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O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ZAKONA O FINANCNEM POSLOVANJU,
POSTOPKIH ZARADI INSOLVENTNOSTI IN PRISILNEM PRENEHANJU

I. UVOD
1. Ocena stanja na podroc¢ju urejanja in razlogi za sprejem
1.1 Normativno urejanje postopkov zaradi insolventnosti

Nova pravila Zakona o financnem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju (v nadaljnjem besedilu: ZFPPIPP) so se za postopke zaradi insolventnosti zacela
uporabljati 1. oktobra 2008. Zakon je bil do sedaj Stirikrat noveliran; enkrat obSirneje, v
ostalih primerih pa je Slo za spremembe z oZje zastavljenimi cilji. DrZzavni zbor Republike
Slovenije je sprejel tudi dve avtentic¢ni razlagi 21. ¢lena ZFPPIPP, natanc¢neje 3. tocke prvega
odstavka 21. ¢lena in 1. toc¢ke prvega odstavka 21. ¢lena ZFPPIPP.

Prva novela, ZFPPIPP-A je bila sprejeta predvsem zaradi potrebe po celoviti uskladitvi s
stalis¢i Ustavnega sodiSCa Republike Slovenije in Informacijskega pooblascenca glede
varstva osebnih podatkov in tako po zagotovitvi varnosti pravnega prometa.

Druga novela, ZFPPIPP-B je bila sprejeta predvsem zaradi vecjega zavarovanja pravic
delavcev bodocih stecajnih dolZnikov, dopolnjena pa je bila tudi ureditev nagrad upraviteljev.

Ze v oktobru 2009 je bila zaradi spremembe gospodarskih razmer in socialnih odnosov, ki so
narekovale ucinkovit normativni odziv, v okviru Ministrstva za pravosodje imenovana Siroka
delovna skupina za pripravo predloga novele ZFPPIPP-C kot strokovni (svetovalni) organ
ministra za pravosodje z nalogo, da prouci izvajanje novega ZFPPIPP v praksi, zlasti glede
naslednjih vprasanj, ki so bila v tistem obdobju aktualna v javnosti:

— mozZnosti za vecjo u€inkovitost postopkov zaradi insolventnosti,

— problematika reSevanja zdravih jeder,

— ustreznost ureditve glede polozaja upnikov in

— ustreznost ureditve poloZaja upraviteljev v postopkih zaradi insolventnosti.



Ministrstvo za pravosodje je v zacetku novembra 2009 pozvalo vsa sodiSCa, da ga obvestijo o
izkuSnjah pri vodenju postopkov zaradi insolventnosti in morebitnih teZavah, na katere so
naletela pri izvajanju ZFPPIPP, ter dajo morebitne pobude za dopolnitev ureditve v ZFPPIPP.

V zaletku decembra 2009 je Ministrstvo za pravosodje sodelovalo pri organizaciji
strokovnega posveta, ki se ga je udelezilo ve¢ kot 100 sodnikov, upraviteljev in drugih
strokovnjakov in na katerem so bila obravnavana aktualna vprasSanja in problemi v zvezi s
postopki zaradi insolventnosti. Ministrstvo za pravosodje je takrat prejelo obvestila o tezavah
oziroma pobude od sodi$¢, DruStva upraviteljev Slovenije in posameznih upraviteljev,
Davcne uprave RS, Gospodarske zbornice Slovenije, Obrtno-podjetniske zbornice Slovenije
in ZdruZenja bank Slovenije, bank in drugih finan¢nih organizacij ter civilnih zdruZenj in
drugih posameznikov.

Delovna skupina je preucila vse pobude in o njih oblikovala staliS¢a. V zvezi s pobudami, ki
so bile po presoji delovne skupine utemeljene, je hkrati z njihovo obravnavo oblikovala
predloge sprememb in dopolnitev ZFPPIPP. Navedene pobude ter staliS¢a in predlogi delovne
skupine so bili strokovna izhodi$Ca, na podlagi katerih je predlagatelj ocenil takratno stanje
izvajanja pravil ZFPPIPP v praksi in oblikoval predlog ZFPPIPP-C.

Temeljne resitve tretje novele zakona — ZFPPIPP-C so tako bile:

1. Dolo¢itev ukrepov za povecCanje ucinkovitosti postopkov zaradi insolventnosti in z njimi
povezanih izvrSilnih postopkov:
a) dolocCitev enotne stvarne pristojnosti okroznih sodiSC za vse postopke =zaradi
insolventnosti;
b) enotna krajevna pristojnost Visjega sodiS¢a v Ljubljani za vse pritozbene insolvencne
postopke;
c) uvedba pristojnosti sodniSkih pomocnikov pri enostavnejSih procesnih dejanjih v
postopkih zaradi insolventnosti;
¢) dolocitev in Siritev pravil za elektronsko poslovanje sodiS¢ z upravitelji in odvetniki;
d) po =zaCetku steCajnega postopka se prodaja (unovCenje) celotnega premozZenja
steCajnega dolznika izvede v steCajnem postopku, zato se morebitni izvrSilni postopki,
ki tecejo proti steCajnemu dolZniku, ustavijo;
e) pospesitev in racionalizacija postopka preizkusa terjatev v steCajnem postopku;
f) pospesitev in pove€anje ucinkovitosti prodaje premozZenja stecajnega dolZnika.

2. Dolocitev pravnih pravil, ki poStenemu podjetniku ali zasebniku, nad katerim je zacCet
postopek osebnega stecaja, omogocajo ponoven zacetek poslovanja kot podjetnik ali zasebnik
(ponovno samozaposlitev) ob ustreznem nadzoru upravitelja in sodi$¢a in ob izpolnjevanju
dolocenih pogojev.

3. Polozaj upnikov in upniskega odbora v postopkih zaradi insolventnosti se izboljsa tako, da
se omogoci, da je mesto zasedanja upniSkega odbora tudi v kraju zunaj sedeza sodisc¢a, e s
tem soglaSajo vsi upniki, in da se upravitelju in upniskemu odboru podeli pravica do pritoZbe
proti odlocitvi sodiS¢a o ugovoru upravitelja proti zahtevi upniSkega odbora za izredno
porocilo.

4. Zaradi vecje profesionalizacije in strokovne usposobljenosti upraviteljev ter ureditve
nadzora nad upravitelji se je:
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— uvedla Zbornica upraviteljev, ki zagotavlja stalno izobrazevanje upraviteljev, sprejema
kodeks dobre poslovne prakse upraviteljev in daje upraviteljem priporocila za uveljavljanje
dobre poslovne prakse ter poleg ministrstva, pristojnega za pravosodje, opravlja nadzor nad
upravitelji;

— dolocilo natan¢na pravila o disciplinski odgovornosti upraviteljev (organa disciplinskega
postopka sta disciplinska komisija 1. in 2. stopnje, ki sta sestavljeni iz dveh sodnikov, ki
sodijo v postopkih zaradi insolventnosti, in enega upravitelja;

— ohranila veljavna ureditev imenovanja upraviteljev v konkretnih postopkih zaradi
insolventnosti po vrstnem redu ob novem kriteriju dveletnih izkuSenj za vodenje stecajnih
postopkov velikih druzb;

— jasno dolocilo, katere storitve upravitelja so vklju€ene v nagrado in katere storitve niso
vklju¢ene v nagradi upravitelja in se placilo teh storitev opravi kot strosek steCajnega
postopka. Pri storitvah, za katere je predpisana ali v poslovni praksi uveljavljena tarifa, kot
stroSek steCajnega postopka ni dovoljeno placati cene v zneskih, ki so visji od zneskov,
dolocenih s tarifo;

— dolocilo zacCasni suspenz upravitelja, ¢e je nad njim zaclet kazenski postopek zaradi
kaznivega dejanja, storjenega v zvezi z opravljanjem njegove funkcije upravitelja. V takih
primerih sodiS¢e upravitelja razresi tudi v vseh postopkih zaradi insolventnosti, v katerih Ze
opravlja to funkcijo.

5. Dodatna moZnost dotoka svezega kapitala v insolventna podjetja v postopkih prisilne
poravnave v primeru, da lastniki insolventne druZzbe niso izvedli poveCanja osnovnega
kapitala druzbe z novimi vlozki, ¢eprav bi to odpravilo vzroke insolventnosti, in sicer lahko
poslovodstvo druzbe ali upniSki odbor sprejme sklep o poveCanju osnovnega kapitala
insolventne druzbe z novimi denarnimi vloZzki, ki jih lahko vpla¢ajo tudi novi investitorji.

6. Ureditev ucinkov postopka zaradi insolventnosti za izravnavo kvalificiranih finan¢nih
pogodb in zozitev prepovedi pobota terjatev, pridobljenih s cesijo.

7. Neplacani davki za zadnje leto pred zaCetkom postopka zaradi insolventnosti niso vec
doloceni kot prednostna terjatev — v tem delu drZava nima vec¢ privilegiranega polozaja
nasproti drugim navadnim upnikom, ki imajo tudi svoje zaposlene, za katere zagotavljajo in
ohranjajo delavno mesta.

Cetrta novela, ZFPPIPP-D je na pobudo slovenskega (predvsem malega) gospodarstva v na§
pravni red ponovno vnesla obvezni pogoj, ki mora biti izpolnjen, da se lahko postopek
prisilne poravnave sploh zacne, in sicer pogoj minimalnega poplacila upnikov (najmanj 50%
poplacilo navadnih terjatev) in najdaljSega obdobja poplacila upnikom (v najve¢ 4 letih).
Podobno ureditev je Slovenija v 90-ih letih Ze imela, in sicer jo je urejal prej veljavni Zakon o
prisilni poravnavi, stecaju in likvidaciji (ZPPSL). ZFPPIPP-D je izrecno dolo¢il tudi dodatno
upravi¢enje upniSkega odbora v steCajnem postopku, in sicer lahko pregleda poslovne knjige
in celotno dokumentacijo, ki jo je prevzel steCajni upravitelj. ZFPPIPP-D je dolocil tudi
omejitev oddaje storitev za potrebe steCajnega postopka dolocenim gospodarskim subjektom,
ki so povezani z upraviteljem oziroma z njegovimi oZje povezanimi osebami (po vzoru
Zakona o integriteti in preprecevanju korupcije — dolocbe o omejitvi poslovanja narocnika),
globe za prekrSke po 489.a clenu ZFPPIPP so se povisale.

Aprila 2011 je bila v okviru Ministrstva za pravosodje ponovno oblikovana Siroka strokovna
delovna skupina z nalogo, da prouci izvajanje veljavnega zakona v praksi in vse prejete
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pobude oziroma predloge za njegove nadaljnje spremembe, saj so se s strani razli¢nih
zdruzenj (poslovnih subjektov) pojavljala stalis¢a, da so postopki zaradi insolventnosti
premalo ucinkoviti, da omogocajo zlorabe s strani lastnikov, da so (manjSinski) upniki
premalo zascCiteni. Zato je Ministrstvo za pravosodje v juniju 2011 pozvalo vsa okrozna in
vi§ja sodis¢a ter Vrhovno sodiSce RS, ki se v praksi vsakodnevno srecujejo s postopki zaradi
insolventnosti, da mu posredujejo morebitne pobude za spremembe ZFPPIPP. Ministrstvo za
pravosodje je pobude oblikovalo v gradivo, ki ga je delovna skupina prednostno obravnavala.
Delovna skupina je glede teh prednostnih predlogov oblikovala strokovna izhodisc¢a, na
podlagi katerih je predlagatelj ocenil stanje izvajanja pravil ZFPPIPP v praksi in pripravil
predlog ZFPPIPP-E. Del slovenskega gospodarstva, ki predstavlja vecCje in velike
gospodarske subjekte, je opozoril na to, da so pogoji, ki so bili predpisani z novelo ZFPPIPP-
D za vlozitev predloga prisilne poravnave glede na stanje, v katerem je nase gospodarstvo
danes, v praksi nerealni, saj pod takimi pogoji veliko dolZnikov ne more izvesti financnega
prestrukturiranja, Ceprav bi sicer za tako prestrukturiranje bili izpolnjeni pogoji. Glede na
navedeno in z namenom reSevanja zdravih jeder se je v predlogu novele ZFPPIPP-E
predlagalo zniZanje deleza poplacila navadnih terjatev (na najmanj 30 odstotkov) v enakem
najdaljSem moZnem roku poplacila teh terjatev, ¢e pa dolZznik ponudi visji odstotek poplacila
(najmanj 40 odstotkov), pa je obdobje poplacila najve¢ osem let. Predlog novele ZFPPIPP-E
je bil predmet obravnave zakonodajnega postopka. Razprava v Drzavnem zboru Republike
Slovenije v javni predstavitvi mnenj in prvi obravnavi zakonodajnega postopka k predlogu
ZFPPIPP-E je pokazala, da vecji del javnosti in zakonodajnega telesa takemu niZanju
odstotka poplacila upnikov ni naklonjen. Navkljub preostalim reSitvam, ki so jih poslanci in
zainteresirana strokovna javnost ocenili kot dobre, predlog novele ZFPPIPP-E v Drzavnem
zboru Republike Slovenije ni bil sprejet.

1.2 Podatki in ocena stanja na podro¢ju postopkov zaradi insolventnosti

Nova pravila postopkov zaradi insolventnosti se uporabljajo Sele od 1. oktobra 2008 dalje.
Zato je mozno meriti u¢inke glede trajanja postopkov po novi ureditvi Sele po tem trenutku.

Sodna statistika za leta 2009, 2010 in 2011 izkazuje naslednje Stevilo in obravnavanje zadev v
postopkih zaradi insolventnosti in prisilne likvidacije pred okroZnimi sodiSci.

— podatki za leto 2009:
Stevilo
INS-01 IN5-02 INS-03 INS-05
postopek
stecajni |osebnega
postopek (steCaja
postopek nad (skupaj z postopek
prisilne pravno |okrajnimi |prisilne
poravnave osebo sodisEi) likvidacije
1. NereSene zadeve na zacethku porocevalnega obdobja 22 570 267 15
2. Prejete zadeve skupaj 26 443 Ga7 11
3 Resene zadeve skupaj 33 370 265 20
4. Neresene zadeve na koncu porocevalnega obdobja 15 648 639 6
— podatki za leto 2010:




Stevilo

INS-01 IN5-02 INS-03 INS-05
postopek
stecajni |osebnega
postopek (steCaja
postopek nad (skupaj z postopek
prisilne pravno |okrajnimi |prisilne
poravnave osebo sodisEi) likvidacije
1. NereSene zadeve na zacethku porocevalnega obdobja 15 643 677 6
2. Prejete zadeve skupaj 49 743 1204 20
3 Resene zadeve skupaj 34 445 359 15
4. Neresene zadeve na koncu porocevalnega obdobja 30 936 1492 "
— podatki za leto 2011:
Stevilo
INS-01 INS-02 INS-03 INS-05
steajni
postopek
postopek nad postopek  |postopek
prisilne pravno |osebnega |prisilne
poravnave osebo stefaja likvidacije
1. NereSene zadeve na zatetku porocevalnega obdobja 30 932 1492 11
2 Prejete zadeve skupaj 47 1065 1641 19
3. Resene zadeve skupaj 51 758 671 26
4. NereSene zadeve na koncu porocevalnega obdobja 24 1236 2360 4

Iz gornjega pregleda je razvidno, da se pripad v steCajnih postopkih iz leta v leto veca in da
sodiS¢a vsako leto resijo ve¢ zadev.

V preglednicah v nadaljevanju so prikazani podatki o trajanju postopkov zaradi insolventnosti
v letih 2009, 2010 in 2011 pred okroZnimi sodisci:

— leto 2009
Tabela 72 Trajanje postopka
TRAJANJE POSTOPKA V %
do 1 nad 1-3 |nad36 |nad6-9 |nad9-12 |nad1-2 |nad 2-3 |nad 3
vrsta zadeve mesec | meseceV | mesecev | mesecev | meseceyv | leti leta leta SKUPAJ
1 = 3 4 B 6 T 8 9 10 11
postopek
prisilne
INS-01 | poravnave. 12,12% | 2424% | 2121% | 2424% | 1212% | 6,06% | 0,00% | 0,00% | 100,00%
stecajni

postopek nad
INS-02 |pravno osebo | 10.27% 22 97% 10,00% | 13,51% 8,38% | 1432% | 4.86% |1568% | 100,00%
postopek
osebnega
INS-03 |stecaja 11,25% 10,00% | 16,25% | 13,75% | 1250% | 2000% | 6,25% [10,00% | 100,00%
postopek
prisilne
INS-05 | likvidacije. 500%| 30,00%| 2500% | 15,00%| 0,00% | 15,00% | 10,000% | 0,00% | 100,00%

Sodna statistika 2009

—leto 2010



Tabela 72 Trajanje postopka v %

TRAJANJE POSTOPKA V %

do 1 nad 1-3 |nad 3-6 |nad6-9 |nad9-12 (pad 1-2 |nad 2-3 | nad 3
vrsta zadeve mesec | mesecev | mesecev | meseceV | mesecev | leti leta leta SKUPAJ
1 2 3 4 5 6 7 ] g 10 11
INS-01 | postopek
prisilne
poravnave. 8.82% 588% | 23.53% | 5000% | 5.88% | 588%| 0,00% | 0.,00% | 100,00%

INS-02 |stecajni

postopek nad
pravnoosebo | 879% | 2703% | 1231% | 11.65% | B8,79% | 1538% | 440% | 11,65% | 100,00%
INS-03 | postopek

osebnega

stetaja 10,33% | 26,94% | 20.66% | 9.96% | 10.33% | 12,18% | 3.60%|| 5.90% | 100,00%
INS-05 | postopek

prisilne

likvidacije. 6,67% | 46,67% | 26,67% | 0,00% | 0,00% | 13,33% | 6,67% | 0,00% | 100,00%

Sodna statistika 2010
-2011
Tahela 394 TRAJANJE POSTOPKA Y %

TRAJANJE POSTOPKA V%
nad -3 |nad36 [nad6-9 |nad 912 nad 2-3
vista zadeve do 1 mes | mes mes mes  |mes nad 1-2 [eti |leta nad 3 leta | SKUPAJ
1 2 3 4 5 B 7 8 9 0 1
K kazenske 105% | 1217%| 1572% | 1026% 9,08% 2476%| 1128%| 1569% 100,00%
Kpr preiskava 577%| 1587%| 2341%| 2056% | 14,88% 1526%| 268%[ 1.57%]| 100,00%
Km kazenske zoper mladoletnike B851%| 3684%| 2356%| 12.08%| &871%| 1129%| 000%| 000% 10000%
Kmp kazenske zoper mladoletnike v priprav. postopku 6.04%| 2354%) 32.66%| 2405%| 759% 481%| 051%) 000%) 10000%
P pravdne 403%| 1322%| 1747%| 1276%| 834% 2141%)|  1158% | 11,17% 100,00%
Pg gospodarske pravdne 249%|  1586%| 18.57%| 11.72%| 9.65% 2868%| 922%| 3.82%| 100,00%
N nepravdne zadeve 33.87%| 3953%| 1559%| 566% 242% 264%|  017%| 0.10%| 10000%
INS-01 | postopek prisilne poravnave 588%| 11.76%| 31.37%| 3333%) 1373% 392%| 000%] 0,00%] 100,00%
INS-02 | steCajni postopek nad pravno osebo 11.21%| 3586%) 1280%) 1008%| 805%| 1201%| 330%| 6.73%) 100,00%
INS-03 | postopek osebnega stetaja 1237% | 3741%| 19.08%| 805%| 3.13% 820%| 954%| 224% 10000%
INS-04 | postopek stecaja zapustine 1667%|  833%| 000%) B33%| 000%| 5000%| 1667%| 0,00%] 100,00%
INS-05 | postopek prisilne likvidacije 15.38%| 30077%| 1538%| 23.08%| 7.69% 769%| 000%| 0,00%) 100,00%
Sodna statistika 2011

Iz prikazanih podatkov sodne statistike izhaja, da po novi ureditvi vecina postopkov zaradi
insolventnosti traja manj kot eno leto, z izjemo postopka osebnega stecaja, kjer je Ze v zakonu
predvideno, da bo zaradi vecletnega preizkusnega obdobja (2 do 5 let), trajal vec let.
Opozoriti je treba, da se prva razdelitev razdelitvene mase — torej placila terjatev upnikov —
kar je z vidika poloZaja upnikov najpomembneje, ne more opraviti dokler postopek preizkusa
terjatev, skupaj z njihovo prijavo, in soCasna priprava otvoritvenega porocila upravitelja, nista
v celoti izvedena, le-ta pa zaradi nujnega pravnega varstva vseh udelezenih v steCajnem
postopku traja daljsi Cas.

Prvi in drugi odstavek 48. ¢lena ZFPPIPP dolocata pravno nacelo hitrosti postopka. SodiSca
morajo svoja procesna dejanja v postopku zaradi insolventnosti izvajati v rokih, dolocenih s
tem zakonom, in si z izvajanjem svojih pristojnosti nadzora nad upraviteljem prizadevati, da
upravitelj vsa dejanja v postopku zaradi insolventnosti opravi v rokih, dolofenih v tem
zakonu.



Ste€aj pa ne predstavlja le likvidacije podjetja s hkratnim in sorazmernih popla¢ilom upnikov
glede nespornih terjatev. Stecaj socasno vkljucuje tudi reSitev vseh spornih vpraSanj (terjatev)
med dolZnikom in njegovim upniki, ki bi se sicer reSevala oziroma se Ze reSujejo v pravdah.
Zaradi zacCetka steCajnega postopka se pravdni postopki prekinejo. Stecajni postopek se ne
more koncati, preden se ne koncajo tudi vsi morebitni pravdni postopki (pravde zaradi
izpodbijanja pravnih dejanj, pravde na ugotovitev terjatev upnikov), saj bi v takem primeru v
steCajnem postopku pravna oseba brez pravnih naslednikov prenehala, s tem pa bi se ustavile
tudi Ze zaCete pravde. Posledicno ravno zaradi teka pravdnih postopkov trajajo stecajni
postopki dalj$i €as. Vzrokov za daljSi tek postopkov zaradi insolventnosti ne gre toliko
pripisovati normativni pomanjkljivosti in neucinkovitosti ZFPPIPP, temve¢ tudi predvsem
dejstvu, da stecaj predstavlja prenehanje Stevilnih pravnih razmerij in pravnih poloZajev.

Stecajnemu sodiScu veljavni zakon Ze doloCa roke za sprejem njihovih odlo€itev v postopku
zaradi insolventnosti. Tudi sodiS¢a v drugih postopkih in drugi drZavni organi morajo
prednostno obravnavati zadeve, v katerih je kot stranka postopka udeleZen stecajni dolZnik ali
katerih izid vpliva na potek stecajnega postopka. Z novelo ZFPPIPP-C se je z novim tretjim
odstavkom 48. ¢lena v zakon dodalo pravno pravilo, po katerem mora sodiS¢e v pravdnih
postopkih izpodbijanja pravnih dejanj steajnega dolZnika in pravdnih postopkih v zvezi s
preizkusom terjatev ter loCitvenih in izloCitvenih pravic opraviti poravnalni narok, oziroma,
¢e ni poravnalnega naroka, prvi narok za glavno obravnavo najpozneje v dveh mesecih od
prejema odgovora na tozbo.

Kljub temu pa predlagatelj ocenjuje, da tudi pri postopkih zaradi insolventnosti obstajajo
doloCene dodatne moZnosti za povecanje njihove ucinkovitosti in skrajSanje njihovega
trajanja zaradi ¢cimprejSnjega poplacila upnikov, kar bo s konkretnimi reSitvami predstavljeno
v nadaljevanju.

1.3 Priprava normativnih izhodis¢ v tem predlogu zakona

Ministrstvo za pravosodje in javno upravo je v sodelovanju z Ministrstvom za gospodarski
razvoj in tehnologijo ter Ministrstvom za finance konec meseca maja 2012 pristopilo k pripravi
nove novele ZFPPIPP. Strokovna zainteresirana in druga javnost je bila zaproSena, naj glede
na reSitve, ki so se v dosedanji javni obravnavi predlogov za spremembo postopkov zaradi
insolventnosti pri noveli ZFPPIPP-E Ze pokazale kot dobre, opozori na njihove pomanjkljivosti
in poda dodatne predloge za spremembe veljavnega zakona z namenom ucinkovitejSih
postopkov zaradi insolventnosti. SoCasno so usklajevanja moznih sprememb potekala tudi s
socialnimi partnerji v okviru priprave novega Socialnega sporazuma. Dodatne predloge je
strokovna javnost podala tudi v okviru strokovne obravnave osnutka predloga zakona konec
leta 2012.

Velikokrat je v javnosti sliSati, da so spremembe insolven¢ne zakonodaje z namenom
pospesitve postopkov nujne, saj so le-ti dolgotrajni, neucinkoviti predragi, za razliko od
podobnih postopkov v drugih drZzavah. Poro€ilo Svetovne banke »Doing Business za leto
2012« kaZe drugacno stanje od ocitanega. Po porocilu je v Republiki Sloveniji stanje na
podroc¢ju postopkov zaradi insolventnosti primerljivo evropskemu poprecju (glede trajanja in
odstotka poplacila), ki bi ga bilo treba izboljsati, kar zadeva stroSkovno obremenitev, pa so
postopki zaradi insolventnosti v Republiki Slovenije med najcenejSimi.



Marca 2012 je bilo v okviru Svetovne banke, Mednarodnega denarnega sklada ob
sodelovanju z drugimi institucijami objavljeno poroc¢ilo »Vienna Initiative«, ki je bilo
pripravljeno s strani delovne skupine za preucevanje problematike slabih posojil v drzavah
srednje, vzhodne in jugovzhodne Evrope (Working Group on NPLs in Central, Eastern and
South-Eastern Europe). Delovna skupina je kot temeljno priporocilo, ki se nanaSa na postopke
zaradi insolventnosti, za ohranjanje podjetij predlagala zunajsodno (finan¢no)
prestrukturiranje s potrditvijo sodiSc¢a po hitrem postopku.

Ce druzba postane insolventna, morajo njeni organi hitro ukrepati. Z ustreznimi ukrepi mora
zagotoviti, da ponovno postane kratkoro¢no in dolgoro¢no placilno sposobna. Ker odlasanje z
ustreznimi ukrepi zmanjSuje mozZnosti uspeSnega finan¢nega prestrukturiranja, mora
poslovodstvo Ze po veljavnem zakonu v enem mesecu od nastanka insolventnosti izdelati
porocilo o ukrepih finan¢nega prestrukturiranja. Finan¢no prestrukturiranje je celota ukrepov,
ki se izvedejo, da bi dolznik postal kratkoro¢no in dolgoro¢no placilno sposoben, in lahko
vkljucujejo:

1. zmanjSanje in odloZitev zapadlosti dolZnikovih obveznosti,

2. pri kapitalski druzbi: izvedbo povecanja osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vloZzki,
katerih predmet so terjatve upnikov do dolZnika, ali z novimi denarnimi vloZki in

3. druge ukrepe, katerih izvedba v skladu s pravili poslovnofinan¢ne stroke omogoc¢a odpravo
vzrokov dolZnikove insolventnosti in zagotavlja, da dolZznik postane kratkoro¢no in
dolgoro¢no placilno sposoben.

Ukrepi finan¢nega prestrukturiranja so primeroma opredeljeni v 15. ¢lenu ZFPPIPP. V
nekaterih primerih za zagotovitev obratnega kapitala in s tem odpravo vzrokov insolventnosti
zadoS¢ajo Ze ukrepi, ki jih samostojno lahko izvede poslovodstvo (npr. vpoklic nevplacanih
vlozkov v osnovni kapital, izvedba povecanja osnovnega kapitala z novimi vlozki na podlagi
odobrenega kapitala, prodaja poslovno nepotrebnega premoZenja; 2. toc¢ka tretjega odstavka
35. ¢lena ZFPPIPP). Ce s temi ukrepi ni moZno zagotoviti kapitalske ustreznosti (kratkoroéne
in dolgoro¢ne placilne sposobnosti) druzbe, so najprimernejSi dodatni dolgorocni viri
financiranja z dodatnimi placili lastnikov. Zato Ze veljavni ZFPPIPP v 35. do 37. ¢lenu
ZFPPIPP ureja ukrepe zunajsodnega finanCnega prestrukturiranja v obliki povecanja
osnovnega kapitala z novimi denarnimi vlozki.

Po tem pregledu normativne ureditve predlagatelj ugotavlja, da veljavna ureditev Ze sledi
ciljem zunajsodnega finan¢nega prestrukturiranja. Kljub temu pa meni, da obstajajo dodatne
moznosti za urejanje zunajsodnega dogovarjanja o delnem odpustu in odlozitvi dolgov ter
drugih ukrepov finan¢nega prestrukturiranja (po moZznosti s potrditvijo s strani sodiS¢a po
hitrem postopku).

Podatki iz sodne statistike kaZejo na to, da je Stevilo postopkov prisilnih poravnav bistveno
niZje od Stevila steGajnih postopkov. Se posebej malo gospodarstvo opozarja, da je postopek
prisilne poravnave po veljavnem zakonu predrag in prezapleten ter zanje posledi¢no
nezanimiv. Zato je treba izvedbo postopka prisilne poravnave omogociti tudi najmanjSim
subjektom. Tako se sprva s tem predlogom zakona za mikro gospodarske druzbe in »male«
samostojne podjetnike posameznike uvaja poenostavljen postopek prisilne poravnave, ki bo
izpogajana in sklenjena zunajsodno pred notarjem, a hkrati pod minimalnim sodnim
nadzorom s potrditvijo sodisc¢a.



Nadalje pa se namerava s posebnim zakonom urediti pospeSeni postopek zaradi insolventnosti
v primeru, ko dolZnik in vec¢ina upnikov sklenejo poseben dogovor o ureditvi medsebojnih
razmerij, katerega pravne posledice veljajo tudi za tiste upnike, ki takSnega dogovora niso
sklenili. Na ta nacin bodo upoStevana tudi priporocila dobrih praks , kot so navedena v prej
omenjenem poro€ilu »Vienna Initiative« iz marca 2012.

Od uveljavitve v letu 2008 je bil ZFPPIPP Ze kar Stirikrat spremenjen in dopolnjen. Po eni
strani je to zaradi dejstva gospodarske in financ¢ne krize ter posledi¢ne spremembe
gospodarskih in socialnih razmer razumljivo, saj se je zaradi krize povecalo tudi Stevilo
postopkov zaradi insolventnosti. Glede na podatke sodne statistike sodiS¢a obravnavajo in
reSijo vedno ve¢ postopkov zaradi insolventnosti. Zato je po drugi strani zaradi rednega
stabilno ureditev, saj gre za razmeroma nov zakon, ki je prinesel tudi nekatere nove reSitve.
Zato predlagatelj ocenjuje, da je treba v okviru sistemsko uveljavljenih reSitev spreminjati in
dopolnjevati tiste, glede katerih se v praksi pokaZe taka potreba.

Praksa kot Se vedno aktualna vpraSanja izpostavlja predvsem vpraSanja o moZnosti
prestrukturiranja oziroma ohranjanja zdrave ekonomske podlage insolventnih dolZnikov in v
tej povezavi moZnosti prenosa vodenja poslov insolventnega dolZznika na (nove) investitorje,
zaradi boljSega varstva upnikov pa tudi potrebo po dodatni omejitvi organov insolventnega
dolznika v postopku prisilne poravnave ter druge moznosti za njihovo boljSo zascito. Glede
na izkusSnje zadnjih let mora biti posebna pozornost namenjena tudi izboljSanju zasclite
delavcev insolventnega dolznika kot ene najbolj obcutljivih skupin upnikov. Nenazadnje je
praksa, predvsem upniki, opozorila na to, da sistem potrebuje uc¢inkovit nadzor nad delom
upraviteljev z moZnostjo hitrega ukrepanja z ukrepi, ki bodo sorazmerni tezi krSitvam, in bo
primerljiv nadzoru nad delom drugih oseb, za katere prav tako velja, da so vredne javnega
zaupanja za opravljanje svoje funkcije (7. tocka drugega odstavka 108. ¢lena ZFPPIPP in glej
tudi 6. tocko 8. Clena Zakona o notariatu in 7. tocko prvega odstavka 281. Clena Zakona o
izvr$bi in zavarovanju).

Poleg Ze prej navedenih opozoril upnikov druStvo ZdruZenje stecajnih upnikov meni, da
procesni polozaj upniSkega odbora po veljavni ureditvi ne omogoca ucinkovitega opravljanja
procesnih dejanj, zato predlaga, da bi bilo treba njegove pristojnosti povecati ali okrepiti,
najmanj v smeri:

— njegove celovite informiranosti z moZnostjo dostopa do dokumentacije steCajnega dolZnika
iz Casa rednega poslovanj in dokumentacije, s katero razpolaga upravitelj ali od njega
pooblascene osebe (racunovodja, administrator, arhivar, pooblas¢eni odvetnik, banka) ter da
mu za to ne bi bilo treba izkazovati konkretnega pravnega interesa ali koristi za vsako
zahtevano listino;

— pristojnosti dajanju soglasja k izpolnitvam obveznosti, ki se placa kot stroSek steCajnega
postopka s strani upniSkega odbora namesto po veljavni ureditvi sklepa o soglasju sodis¢a;

— sprejemanja svojih odlocitev na korespondencnih sejah;

— moZnosti zahtevati razreSitev upravitelja, ¢e je izgubil njihovo zaupanje, Ce s tem soglasajo
tudi upniki.

ZdruZenje stec¢ajnih upnikov je opozorilo Se na pomanjkljivost dolocbe drugega odstavka 143.

¢lena ZFPPIPP, ki doloca, da mora s predlogom prisilne poravnave dolznik upnikom ponuditi

najmanj 50 odstotno poplacilo v obdobju, ki ne sme biti daljSe od Stirih let. V skrajni

moznosti dolo¢ba v praksi dolZzniku omogoca Stiriletno odlozitev placila obveznosti, pri
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¢emer upniki nimajo nikakrSnega indica, ali bodo po koncu tega moratorija dobili popla¢an
kakrs$nikoli delez terjatve. ZdruZenje zato predlaga, da bi se poleg 50 odstotnega poplacilnega
praga, dolocila tudi vmesna dinamika placila terjatve, in sicer tako da bi dolZznik moral od
celotne viSine navadne terjatve poplacati najmanj 1/8 (12,5 odstotka) v prvem letu, najmanj
1/4 (25 odstotkov) v drugem letu in najmanj 3/8 (37,5 odstotkov) v tretjem letu od potrjene
prisilne poravnave. Taka dolo¢ba dolZniku daje moznost enega leta, da izkaze vsaj minimalno
mero (12,5 odstotkov) likvidnosti in ¢e je ni sposoben izkazati, Ze v prvem letu, je zato
verjetnost, da jo bo zmogel izpolniti do konca Stiriletnega obdobja, tudi zelo majhna.

Zaradi krepitve poloZaja upnikov je ZdruZenje stecajnih upnikov predlagalo spremembo
veljavne ureditve z vidika kritja zacetnih sredstev za vodenje steCajnega postopka. Veljavna
ureditev steCajnemu dolzniku nalaga zaloZitev predujma zacCetnih stroSkov steCajnega
postopka, Cetudi jih ta ne more zaradi nelikvidnosti zagotoviti. Sodi§¢a so preobremenjena s
t.i. praznimi stecaji. Po podatkih sodne statistike se je v letu 2009 133 stec¢ajev nad pravno
osebo koncalo brez razdelitve in 82 z razdelitvijo upnikom. V letu 2010 se je brez razdelitve
upnikom koncalo 171 steCajev nad pravno osebo (z razdelitvijo 84), v letu 2011 pa je bilo
takih steCajev Ze 241 (z razdelitvijo upnikom, se je koncalo 90 stecCajev). V ste€ajih nad
pravno osebo brez razdelitve upnikom je prakti¢no ves predujem namenjen upraviteljevemu
delu, upniki pa ne prejmejo placila svoje terjatve, ker dolznik premoZenja nima. Pravna oseba,
ki nima sredstev, lahko po veljavni ureditvi tudi zaprosi za brezplacno pravno pomoc¢ v obliki
oprostitve zacetnih stroSkov steCajnega postopka. V okviru brezpla¢ne pravne pomoci je
proracun tako nepotrebno obremenjen, ¢etudi za upnike, ker ne bodo poplacani, ne bo nobene
koristi. Ker tudi postopek pridobitve brezplacne pravne pomoci traja v praksi 3 mesece,
dokler je denar v proracunu, praviloma pa ga v drugi polovici leta zmanjka in v tem primeru
traja postopek 6 do 9 mesecev, se predlaga sprememba ureditve. Ce bo dolZnik vloZil predlog
za zaCetek steCajnega postopka, mu za to ne bo treba zagotoviti predujem za kritje zacetnih
stroSkov steCajnega postopka, temveC bodo upniki na poziv upravitelja morali sami poskrbeti
za nadaljnje vodenje postopka in ga tudi financirati. Ce nih&e od upnikov ne bo zaloZil
predujma se bo stecajni dolZznik izbrisal iz sodnega registra. Vsak upnik pa bo lahko v bodoce
kadarkoli zahteval uvedbo steCaja kot nad naknadno najdenim premozZenjem in za vodenje
takega steCaja zaloZi potrebne stroske.

ZFPPIPP v ¢lenih od 414 do 418 ureja postopek stecaja zapusc€ine, ki ga je dovoljeno voditi
po vsaki umrli fizi¢ni osebi. Postopek stecaja zapusCine se vodi z namenom, da bi vsi upniki
iz steCajne mase prejeli plaCilo svojih navadnih terjatev do zapustnika hkrati in v enakih
delezih. Stranka glavnega postopka zapusCine je lahko tudi Republika Slovenija. Gre za
prenos zapuscine v okviru ediktalnega postopka po Zakonu o dedovanju (v nadaljevanju ZD).
Ce so dedi¢i neznani ali neznanega prebivaliga, jih sodi§¢e povabi s posebnim oklicem v
okviru ediktalnega postopka. Ce se po preteku enoletnega roka po objavi oklica ne zglasi
noben dedi¢, se zapusS¢ina razglasi za lastnino Republike Slovenije in izroCi pristojnemu
organu Republike Slovenije.

Drzavno pravobranilstvo kot zakoniti zastopnik Republike Slovenije pred sodis$¢i v praksi
ugotavlja, da se je v zadnjih letih, desetletju, Stevilo primerov, ko je zapu$Cina ostala brez
dedi¢a, enormno povecalo. Po podatkih iz Porocil o delu Drzavnega pravobranilstva
Republike Slovenije za leto 2010 in 2011 izhaja, da je Drzavno pravobranilstvo v letu 2010
obravnavalo 168 kaducitet, v letu 2011 pa 246 kaducitet. Glavni razlog za vse vecje Stevilo
kaducitet je ta, da dedici nocejo prevzeti dediS¢ine oziroma se ji odpovejo, ker je bil zapustnik
prezadolzen. ZFPPIPP Republiko Slovenijo kot stranko postopka doloca le, ¢e je premoZenje
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preslo na Republiko Slovenijo na podlagi dolocbe drugega odstavka 130. ¢lena ZD (kadar so
dedi¢i neznani ali jih ni), ne pa tudi v primeru, ko se dedi¢i (iz razloga prezadolZenosti
zapuscine) odpovejo dedovanju. Ker v skladu z drugim odstavkom 417. ¢lena ZFPPIPP
Republika Slovenija vstopi v poloZaj dedica le, ¢e so dediCi neznani ali jih ni, takSna resSitev s
staliS€¢a poplacila dolgov zapustnika sistemsko ni ustrezna. Republika Slovenija namre¢ ni
dedi¢ v zapuscinskem postopku in v njem ne nastopa kot udelezenec oziroma stranka in se
dedovanju oziroma prenosu zapus$¢ine nanjo, ne more odpovedati. Namen steCajnega
postopka je poplacilo terjatev upnikov, zato bi bil ste¢aj zapusCine smiseln vselej, kadar je
zapuS¢ina prezadolZena.

Gospodarstvo opozarja, da bi bilo treba dolocbe o prodaji premoZenja dopolniti v smeri, da bi
bilo tudi pri prodaji na javni drazbi moZno doseCi CimprejSnjo prodajo, saj so trenutni
postopki prodaje dolgotrajni. Kot primer dobre prakse je Gospodarska zbornica Slovenija
opozorila na javno drazbo v sistemu draZenja na podlagi padajocCe cene, kjer je pogodba
sklenjena s tistim draZiteljem, ki prvi poda ponudbo. Gospodarska zbornica Slovenije je
opozorila, da bi bilo z normativnimi spremembami treba predlogom za zacetek postopka
prisilne poravnave zagotoviti vecjo verodostojnost. Po njenih izkuSnjah iz prakse bi bilo treba
predlogom za zacetek postopka prisilne poravnave oziroma nacrtom finan¢nega
prestrukturiranja poleg ocene in opisa doloc¢enih dejstev in okoli$€in ter ukrepov priloziti tudi
dokazila, iz katerih bi izhajalo, da bo dolZnik sposoben izpolniti vse svoje obveznosti v skladu
s predlagano prisilno poravnavo. Na podlagi konkretnih dejstev, ki bi bila dokazana tudi z
listinami, bi se upniki lazje odlocali o potrditvi in glasovanju za potrditev prisilne poravnave.

Konkretne predloge za vecjo uravnoteZenje poloZaja posameznih skupin upnikov ter
izboljSanje postopkov zaradi insolventnosti je predlagatelju posredovala tudi Zbornica
upraviteljev Slovenije. Predvsem je opozorila na moZnosti dodatne zasSCite delavcev, za
upnike pravinejSe ureditve moZnosti odstopa od vzajemno neizpolnjene dvostranske
pogodbe, bolj uravnoteZene ureditve glede porazdelitve stroSkov med navadnimi in
locitvenimi upniki v zvezi s premoZenjem, ki je predmet loCitvene pravice. Meni tudi, da bi
bilo zaradi izplacil v obdobju do priprave otvoritvenega porocila in priprave predracuna
stroSkov steCajnega postopka, normativno dati upravitelju moZnost, da sodiS¢u predlozi
zacasni predracun stroskov (predvsem zaradi zagotavljanja placil delavcem, katerih delo je
zaradi dokoncCanja nujnih poslov potrebno tudi po zacetku steCajnega postopka). Tako kot
Gospodarska zbornica Slovenije je tudi Zbornica upraviteljev Slovenije opozorila, da bi bilo
treba obdobje izpodbojnosti dolznikovih (neodpla¢nih) pravnih dejanj podaljSati.

V okviru dolge strokovne razprave pri pripravi predloga zakona sta svoje predloge za
izboljSavo postopkov zaradi insolventnosti posredovali tudi Banka Slovenije in ZdruzZenje
bank Slovenije. Po njunem mnenju je veljavna ureditev pomanjkljiva predvsem glede
omejitve poslovanja insolventnega dolznika v obdobju od uvedbe do zacetka postopka
prisilne poravnave. V tem obdobju, ki lahko traja tudi dva meseca, bi bilo treba okrepiti
nadzor nad njegovim poslovanjem.

2. CILJI, NACELA IN POGLAVITNE RESITVE PREDLOGA ZAKONA

2.1 Cilji zakonskega predloga
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Cilji tega predloga zakona so:

— zagotovitev ve€jih moZnosti uinkovitega in realnega prestrukturiranja insolventnih
podjetij (ohranjanja zdravih jeder gospodarstva),

— preprecitev in omejevanje vpliva organov insolventnega dolZnika na njegove odlocitve,
ki bi bile v postopku prisilne poravnave v nasprotju s cilji postopka, zas¢ito upnikov in
novih investitorjev;

— izboljSanje poloZaja upniskega odbora in posameznega upnika,

— izboljSanje poloZaja upnikov-delavcev insolventnega dolZnika,

— preprecitev pristranskega vpliva na postopke zaradi insolventnosti s strani subjektov, ki
so interesno in statusno povezani z dolznikom,

— zagotovitev vecje ucinkovitosti postopkov prodaje premoZenja na javnih drazbah in
posledi¢no hitrejse poplacilo upnikov ter skrajSanje trajanja ste¢ajnih postopkov,

— zagotovitev u¢inkovitega nadzora nad delom upraviteljev s strani ministrstva, pristojnega
za pravosodje, in zaostritev poloZaja upraviteljev za zaCasno ustavitev imenovanja

upravitelja v novih zadevah,

— zagotovitev bolj uCinkovitega poslovanja drZavnega pravobranilstva za uveljavljanje
pravic drZave v postopkih zaradi insolventnosti,

— odprava v praksi ugotovljenih nedoslednosti.

2.2 Nacela v predlogu zakona

Predlagane zakonske spremembe ostajajo znotraj veljavne zasnove ZFPPIPP. S predlogom
zakona se ne spreminjajo temeljna nacela postopkov zaradi insolventnosti, med katerimi so
najpomembnejsa:

1. nacelo enakega obravnavanja upnikov (46. clen ZFPPIPP), ki zahteva, da je treba vse
upnike, ki so v razmerju do insolventnega dolznika v enakem poloZaju, obravnavati enako,

2. nacelo zagotavljanja najboljSih pogojev za placilo upnikov (47. ¢len ZFPPIPP), po katerem
je treba postopek zaradi insolventnosti voditi tako, da se zagotovijo najugodnejsi pogoji glede
viSine placila in rokov za placilo terjatev upnikov, in

3. nacelo hitrosti postopka, ki zahteva, da postopek poteka hitro in brez nepotrebnega
zavlacevanja.

2.3 Poglavitne reSitve

a) Predstavitev predlaganih reSitev:
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1. za zagotovitev vecjih moZnosti uCinkovitega in realnega prestrukturiranja insolventnih
podjetij (ohranjanja zdravih jeder gospodarstva) se predlaga:

— uzakonitev poenostavljene prisilne poravnave za s.p.-je in mikro podjetja, ki bo
pomenila bistveno cenejsi in hitrejSi postopek finan¢nega prestrukturiranja za te subjekte
(nov oddelek 4.7 »Postopek poenostavljene prisilne poravnave«),

— dopolnitev ureditve glede povecanja osnovnega kapitala insolventnega dolZznika na
podlagi sklepa upniSkega odbora, in sicer tudi na primer konverzije terjatev v lastniske
deleze (nov 199.b ¢len); Ce pa upniSki odbor v roku ne sprejme sklepa, lahko tak sklep
sprejmejo locitveni upniki z navadno vecino;

— dolocitev moznosti prenosa vodenja poslov insolventnega dolznika po 199.c ¢lenu na
vplacnika novih delnic po 199.a ¢lenu ali po 199.b €lenu (slednje na pobudo ZdruZenja
bank Slovenije),

— dopolnitev pravil o glasovanju o prisilni poravnavi, in sicer se s predlagano novo 2.
tocko drugega odstavka 201. ¢lena ZFPPIPP doloca visji koli¢nik za glasovanje o prisilni
poravnavi glede terjatve, ki jo upnik prenese na dolZnika v postopku povecanja
osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vlozki, ¢e upnik hkrati vplaca tudi nov denarni
vlozek;

2. za preprecitev in omejevanje vpliva organov insolventnega dolZnika na njegove odlocitve,
ki bi bile v postopku prisilne poravnave v nasprotju s cilji postopka, in zato, da se zagotovi
boljSa zascita upnikov in novih investitorjev, se predlaga omejitev pristojnosti organa nadzora
in skupS$cine insolventnega dolznika (novi 151.a ¢len ZFPPIPP) in moZnosti prenosa vodenja
poslov po novem 199.c Clenu;

3. za izboljSanje poloZaja upniskega odbora, vseh upnikov in posameznega upnika:

— se Siri pravica upniSkega odbora do vpogleda v dokumentacijo (sprememba drugega
odstavka 87. ¢lena ZFPPIPP);

— se zakonsko ureja sprejemanje odlocitev upniSkega odbora na dopisnih sejah (nov 96.a
¢len ZFPPIPP);

— se doloca nova pristojnost upniskega odbora, da z glasovi vseh svojih ¢lanov brez
obrazlozitve zahteva, da upniki glasujejo o razreSitvi imenovanega upravitelja, Ce
upravitelj ne uziva ve¢ njihovega zaupanja, in so¢asnem glasovanju o imenovanju katerega
koli konkretnega novega upravitelja (dopolnitev 87. in 118. ¢lena ter nov 119.a ¢len
ZFPPIPP);

— pri dokazovanju pogojev za zacetek steCajnega postopka se dolocajo dodatne
izpodbojne domneve insolventnosti oziroma trajnejSe nelikvidnosti (sprememba in
dopolnitev 14. ¢lena ZFPPIPP);

— pri poplacilu v prisilni poravnavi se doloa vmesna placilna dinamika terjatev
(dopolnitev drugega odstavka 143. Clena);
13



— vsakemu upniku se dopusca ugovor zaradi krSitve pravice do enakega obravnavanja
upnikov (nov 128.a ¢len ZFPPIPP), po katerem bo, ¢e bo le-ta uspeSen, sodiS¢e odredilo
potrebne ukrepe za odpravo neenakopravne obravnave upnikov, obicajno tako, da bo
upravitelju izdalo navodilo za njegovo delo;

— se doloca oprostitev placila sodne takse, kadar bo odSkodninski zahtevek po 42. in 43.
¢lenu ZFPPIPP uveljavljal steCajni upravitelj v imenu druzbe kot stecajnega dolZnika, s
¢imer se Zeli doseci, da bodo upravitelji laZje, brez zacetnih ovir (iskanje sredstev za
plailo sodne takse), vlagali odSkodninske zahtevke proti Clanom poslovodstva in
nadzornega sveta. V primeru uspeSnega uveljavljanja odSkodninskih zahtevkov proti
¢lanom poslovodstva in nadzornega sveta bo to posledi¢no povzrocilo, da bo
poslovodstvo in nadzorni svet skrbneje izvajali svoje naloge, ki jih nalaga zakon za
primer insolventnosti podjetja;

— se v ste¢ajnem postopku pravne osebe podaljSuje obdobje izpodbojnosti pri neodplac¢nih
pravnih poslih z 12 mesecev na 36 mesecev, s ¢imer se ureditev uskladi z Ze veljavno
ureditvijo v osebnem stecaju in Obligacijskem zakoniku;

4. za izboljSanje polozaja upnikov-delavcev insolventnega dolZnika se predlaga:

— dolocitev oprostitev zaloZitve predujma za plailo zacetnih stroSkov steCajnega
postopka;

— dolocitev novega razloga za ugovor proti vodenju prisilne poravnave, in sicer e
insolventni dolZznik za ve¢ kot 15 dni zamudi s placilom pla¢ delavcem do viSine
minimalne place ali s plac¢ilom davkov in prispevkov, ki jih mora izplacevalec obracunati
ali placati hkrati s placilom plac¢ delavcem, (sprememba 172. ¢lena);

— dolocitev nove prednostne terjatve: nadomestilo za neizkoriscen dopust za tekoce leto;

5. za preprecitev pristranskega vpliva na postopke zaradi insolventnosti s strani subjektov, ki
so (interesno) povezani z dolZznikom, se predlaga:

— dolocitev novih ovir za imenovanje ¢lana upniSkega odbora (dopolnitev 2. in 5. tocke
drugega odstavka 78. ¢lena ZFPPIPP), in sicer se kot ovira za imenovanje za ¢lana
upniSkega odbora dodata:

— poloZaj osebe, ki je v zadnjih dveh letih pred uvedbo postopka zaradi insolventnosti
imela poloZaj druZbenika insolventnega dolZznika (sprememba 2. toCke drugega odstavka
78. ¢lena ZFPPIPP) in

— poloZzaj osebe, ki ima v razmerju do insolventnega dolZnika (kadar je ta fizi¢na oseba)
poloZaj oZje povezane osebe (sprememba 5. tocke drugega odstavka 78. ¢lena ZFPPIPP,
glej tudi 18. ¢len ZFPPIPP);

— ker sodisS¢e v postopku prisilne poravnave imenuje upniski odbor na podlagi

dolZnikovega seznama navadnih terjatev (1. tocka tretjega odstavka 80. ¢lena ZFPPIPP),

se s spremembo 3. tocke prvega odstavka 142. ¢lena ZFPPIPP vsebina tega seznama
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dopolni tako, da mora vklju€evati tudi podatke o morebitnih ovirah za imenovanje za
¢lana upniskega odbora;

— dolocitev omejitve glasovanja o prisilni poravnavi za upnika (nov Cetrti odstavek 200.
¢lena ZFPPIPP);

6. za zagotovitev vecje ucinkovitosti postopkov prodaje premoZenja na javnih drazbah se
doloCa dodatno moZnost javne prodaje premozZenja, in sicer tudi po sistemu zniZevanja
izklicne cene (spremembe in dopolnitve 329., 332., 334., 341. in 345. ¢lena ZFPPIPP);

7. za zagotovitev ucinkovitega nadzora nad delom upraviteljev s strani ministrstva,
pristojnega za pravosodje, se predlaga sprememba glede opravljanja pregleda dokumentacije
insolventnega dolznika, pogojev za izdajo in odvzem dovoljenja, zaCasne ustavitve
imenovanja upravitelja v novih zadevah, spremembe sestave disciplinskih organov in krepitve

vwe

106., 108., 109., 112., 119., 120.k, 120.1, 120.m in 492. ¢lena ZFPPIPP);

8. za zagotovitev bolj ucinkovitega poslovanja drZavnega pravobranilstva za uveljavljanje
pravic drzave v postopkih zaradi insolventnosti:

— se drZzavnemu pravobranilstvu zaradi izvajanja njegovih zakonskih pristojnosti
zastopanja drZzave in uveljavljanja njenih pravic ter drugih nalog omogoca brezplacno
pridobivanje podatkov v informatizirani obliki, ki so Se pomembni za aZurno seznanitev,
da se je zoper posameznika zacel steajni postopek (dopolnitev 122.a ¢lena ZFPPIPP),

— se v postopku steCaja zapu$€ine dolocajo pravila v skladu s katerimi bo drZavno
pravobranilstvo v vseh primerih, ko bo zapus¢insko sodiSce ugotovilo, da je zapuS¢ina
brez dediCev, lahko vlozilo predlog za zacetek steCaja zapusCine brez dedicev; v tem
primeru se bo zapus¢ina brez dediCev prenesla v stecajno maso zapusc¢ine brez dedicev.

b) Nacin reSevanja:

Vsa navedena vpraSanja oziroma reSitve, ki izhajajo iz predloga zakona, se bodo reSevala s
predlaganim zakonom.

) Normativna usklajenost predloga zakona:

Predlog zakona je usklajen z obstoje¢im pravnim redom, s sploSno veljavnimi naceli
mednarodnega prava in z mednarodnimi pogodbami, ki obvezujejo Republiko Slovenijo.

¢) Usklajenost predloga predpisa:

/

) Povzetek Porocila o sodelovanju javnosti pri pripravi predloga zakona:

\\\Q_I
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3. OCENA FINANCNIH POSLEDIC PREDLOGA ZAKONA ZA DRZAVNI
PRORACUN IN DRUGA JAVNA FINANCNA SREDSTVA

Predlog zakona ima finan¢ne posledice za drzavni proracun, ki so ocenjene v viSini 35.000
evrov, saj bo zaradi uvedbe novega postopka poenostavljene prisilne poravnave potrebno
nadgraditi aplikacijo Vrhovnega sodis¢a Republike Slovenije eINS, Agencija Republike
Slovenije za javnopravne evidence in storitve pa bo svoje dodatne informacijske reSitve
financirala v breme stroSkov tekoc¢ega vzdrzevanja.

Predlog zakona nima finan¢nih posledic za druga javno finan¢na sredstva.
4. NAVEDBA, DA SO SREDSTVA ZA IZVAJANJE ZAKONA V DRZAVNEM
PRORACUNU ZAGOTOVLJENA, CE PREDLOG ZAKONA PREDVIDEVA

PORABO PRORACUNSVKIH SREDSTEV V OBDOBJU, ZA KATERO JE BIL
DRZAVNI PRORACUN ZE SPREJET

Sredstva za izvajanje zakona v viSini 35.000 evrov so zagotovljena na Ministrstvu za
pravosodje na evropskih postavkah in v okviru slovenske udelezbe, in sicer na postavkah PP
9233 (evropska sredstva 85%) in PP 9245 (slovenska udelezba 15%).

5. PRIKAZ UREDITVE V DRUGIH PRAVNIH SISTEMIH IN PRILAGOJENOSTI
PREDLAGANE UREDITVE PRAVU EVROPSKE UNIJE

Predlog zakona ni predmet usklajevanja s pravnim redom EU.

Prikaz ureditve v drugih pravnih sistemih:

1. Nem¢ija

Nemski Insolvenzordnung - InsO pozna enoten postopek zaradi insolventnosti, ki se lahko
izvede in zakljuci kot:

1. Klasi¢ni stecajni postopek, v katerem dolznik preneha poslovati, upravitelj izvede
unovcCenje (prodajo oziroma izterjavo) vsega njegovega premoZenja in poplacilo upnikov
(razdelitev). Enake institute ureja ZFPPIPP v 5. poglavju, v katerem je urejen steCajni
postopek nad pravno osebo in ki se (smiselno) uporabljajo tudi za postopek osebnega stecaja.

2. Postopek finan¢nega prestrukturiranja (Insolvenzplanverfahren), ki je urejen v 6. delu InsO.

Temeljne znacilnosti postopka finan¢nega prestrukturiranja so:
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— DolZznik lahko predlaga izvedbo tega postopka, ¢e predlogu za zacetek postopka priloZi
nacrt financnega prestrukturiranja (§217 InsO). Enako pravilo je dolo¢eno v drugem odstavku
141. ¢lena ZFPPIPP.

— V nacrtu finan¢nega prestrukturiranja mora dolZnik opisati ukrepe, ki jih bo izvedel (§220
InsO) in predlog zmanjSanja oziroma odloZitev dospelosti terjatev za posamezne skupine
(§221-228 InsO).

— Nacrtu mora dolZnik priloZiti poroc¢ilo o svojem finanénem poloZaju in poslovanju (§229
InsO).

— Sodisc¢e zavrne nacrt financnega prestrukturiranja in nadaljuje s steCajnim postopkom:
— Ce nacrt ne vsebuje vseh sestavin in teh pomanjkljivosti ni mogoce odpraviti oziroma
jih dolznik v roku, ki mu ga doloc¢i sodis¢e ne odpravi (1. to¢ka prvega odstavka §231
InsO); enaka pravila so dolo¢ena v 147. ¢lenu ZFPPIPP;
— Ce ni stvarnih moZnosti za izpolnitev obveznosti v skladu s predlaganim nacrtom
prestrukturiranja (3. toCka prvega odstavka §231 InsO); enak ucinek imajo pravila,
dolocena v 4. tocki drugega odstavka 141. ¢lena v zvezi s Cetrtim odstavkom 146. ¢lena
ZFPPIPP, po katerem je predpostavka za vodenje postopka prisilne poravnave, da je
pooblasceni ocenjevalec dal pritrdilno mnenje, da obstaja zadostna stopnja verjetnosti,
da bo izvedba nacrta finanCnega prestrukturiranja omogocila ustrezno finan¢no
prestrukturiranje (torej, da je nacrt realno izvedljiv);
— Ce upnik verjetno izkaZe, da prejmejo upniki na podlagi na¢rta manj ugodne pogoje
placila, kot bi jih dosegli v stecajnem postopku (§251 InsO); enak ucinek imajo pravila,
dolocena v 4. tocki drugega odstavka 141. ¢lena v zvezi s Cetrtim odstavkom 146. ¢lena
ZFPPIPP, po katerem je predpostavka za vodenje postopka prisilne poravnave, da je
pooblasceni ocenjevalec dal pritrdilno mnenje, da obstaja zadostna stopnja verjetnosti,
da bodo upnikom s potrditvijo prisilne poravnave, ki jo predlaga dolznik, zagotovljeni
ugodnejsi pogoji placila, kot ¢e bi bil nad dolZnikom zacet stecajni postopek.

— Sodis¢e na zahtevo dolZznika dovoli nadaljevanje poslovanja (Eigenverwaltung), ¢e to ne
povzro¢i zamude postopka ali drugih negativnih posledic za upnike (§270 InsO). Za
slovensko ureditev je znacilno, da zaetek postopka prisilne poravnave ne povzro€i prekinitve
poslovanja dolZnika, zato za nadaljevanje poslovanja med postopkom prisilne poravnave ni
potrebno posebno soglasje (sklep) sodiS€¢a. Za nadaljevanje poslovanja v steCajnem postopku
pa so v 317. ¢lenu ZFPPIPP dolodene enake predpostavke kot v §270 InsO. Ce dolznik
nadaljuje poslovanje, nadzor nad njegovim poslovanjem opravlja upravitelj. DolZnik mora za
vsak posel, ki ne spada v okvir rednega poslovanja, dobiti dovoljenje upravitelja (§§274 in
275 InsO). Smiselno enaka pravila so doloCena v 171. ¢lenu ZFPPIPP.

— Pogoj, da sodis¢e potrdi dolZnikov nalrt je, da zanj glasuje ve€ina vseh upnikov (po Stevilu)
in upniki, katerih terjatve predstavljajo vecCino terjatev vseh upnikov (§240 InsO). Po 205.
¢lenu ZFPPIPP je prisilna poravnava sprejeta (izglasovana), ¢e zanjo glasujejo upniki, katerih
skupni ponderirani znesek terjatev je najmanj enak 6 /10 vsote vseh ponderiranih zneskov
terjatev. NemsSki InsO ne pozna koli¢nikov za ponderiranje terjatev pri ugotavljanju izida
glasovanja, ki jih doloca 201. ¢len ZFPPIPP.
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— Ucinki pravnomoc¢no potrjenega nacrta po §§254-257 InsO so enaki kot ucinki
pravnomocno potrjene prisilne poravnave po pravilih, dolo¢enih v oddelku 4.5. (212. do 218.
¢len) ZFPPIPP.

— Po §260 InsO se opravlja nadzor nad izvajanjem nacrta finan¢nega prestrukturiranja, ¢e je
tako doloc¢eno v nacrtu. Opravlja ga upravitelj, ki mora sodi$¢u letno porocati o izpolnjevanju
obveznosti po nacrtu (prvi odstavek §261 InsO). Po drugem odstavku §261 InsO lahko upniki
zahtevajo vmesna porocila o izvajanju nacrta. Enake u¢inke (mozZnost upnikom seznaniti se z
izvajanjem nacrta finanCnega prestrukturiranja) zagotavlja ureditev v 40. ¢lenu ZFPPIPP, po
kateri mora dolznik po potrditvi prisilne poravnave za vsako koledarsko trimesecje sestaviti
porocilo o izvajanju ukrepov finan¢nega prestrukturiranja in ga predloZi sodiS¢u, ki porocila
objavlja na javnem portalu AJPES.

Pogoj za uvedbo postopka insolventnosti je obstoj insolventnega razloga, ki je lahko:

— placilna nesposobnost (§17 InsO),

— grozeca placilna nesposobnost (¢e uvedbo tega postopka predlaga dolznik) -§18 InsO,
— pri pravni osebi tudi prezadolZenost (§19 InsO).

Drugi odstavek §17 InsO doloca, da je dolznik placilno nesposoben, ko ne zmore izpolnjevati
dospelih placilnih obveznosti, in da gre za placilno nesposobnost praviloma takrat, ko dolZnik
ustavi svoja placila. Placilna nesposobnost dolZzniku grozi tedaj, ko ta svojih placilnih
obveznosti predvidoma ne bo zmogel izpolnjevati ob njihovi dospelosti (drugi odstavek §18
InsO). Za prezadolZenost gre tedaj, ko dolZznikovo premoZenje ne pokriva ve¢ obstojecCih
obveznosti (drugi odstavek §19 InsO).

2. Avstrija

Z  veljavnim  avstrijskim  zakonom o  spremembi  insolvencne  ureditve
(Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010 — IRAG 2010)' se je v Avstriji poenotila ureditev
postopkov zaradi insolventnosti in olajSali so se pogoji za sanacijo gospodarskih subjektov v
postopkih zaradi insolventnosti. Za uresnicitev teh ciljev se je spremenila ureditev prisilne
poravnave (Ausgleichsverfahren) tako:

— Postopek se izvede na podlagi nacrta financnega prestrukturiranja (Sanierungsplan).

— DolZnik mora upnikom ponuditi najmanj 20-odstotno poplacilo v najve¢ dveh letih od
dneva sprejetja sanacijskega nacrta (prvi odstavek §141 10). V primerih, ko dolznik sam
obdrZi upravljanje nad insolventnim podjetjem pod nadzorom upravitelja, pa mora upnikom
ponuditi najmanj 30-odstotno poplacilo v najve¢ dveh letih (prvi odstavek §169 10).

— Namesto sedanje 75% vecine, ki je potrebna za potrditev prisilne poravnave (sprejetje
nacrta financnega prestrukturiranja) se z IRAG 2010 dolo¢a navadna vecina (podobno kot v
InsO).

Avstrijski IO pozna dva razloga za uvedbo insolventnega postopka:
— placilna nesposobnost,

! Bundesgesetzblatt fiir die Republik Osterreich, §t. 29/2010, z dne 20. 5. 2010.
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— prezadolZenost.

3. Spanija

Spanski insolvenéni zakon (Concursal, Ley 22/2003) ureja enoten postopek, imenovan
»concurso«, ki nadomesca v prejSnji ureditvi zajeto razlikovanje med steCajem (quiebra) in
odlogom placila (suspension de pagos). Enoten postopek se lahko zakljuci kot klasicni
steCajni postopek ali kot reorganizacija-prisilna poravnava med insolventnim dolZnikom in
upniki.

Vlogo za uvedbo postopka zaradi insolventnosti lahko vlozi dolznik in z njo sprozi
prostovoljni postopek zaradi insolventnosti. V tem primeru je predvideno, da lahko dolznik Se
naprej sam, vendar pod nadzorstvom, vodi posle in razpolaga s svojim premoZenjem
(podobno kakor prej v postopku odloga placila). Novi zakon dolZzniku dovoljuje, da sprozi
postopek zaradi insolventnosti Ze takrat, ko Se ni v stanju insolventnosti, vendar jo pricakuje —
neizogibna, preteca insolventnost. Vlogo za uvedbo postopka zaradi insolventnosti lahko v
primeru placilne nesposobnosti dolznika predlozi tudi upnik in z njo sprozi prisilni postopek
zaradi insolventnosti, in v takem primeru se vodenje poslov in razpolaganje s premoZenjem
prenese na upravitelje.

6. DRUGE POSLEDICE, KI JIH BO IMEL SPREJEM ZAKONA
6.1 Administrativne in druge posledice
a) v postopkih oziroma poslovanju javne uprave ali pravosodnih organov:

Predlog zakona predvideva uzakonitev novega postopka prisilne poravnave, t.i. postopek
poenostavljene prisilne poravnave, ki pomeni cenejsi in hitrejSi postopek prestrukturiranja za
mikro podjetja in s.p.-je.

b) pri obveznostih strank do javne uprave ali pravosodnih organov:

Porocilo o finanénem polozaju in poslovanju dolZnika, ki ga pripravi dolZnik, revidira revizor,
dolznik pa ga prilozi predlogu za zacetek postopka prisilne poravnave, mora po predlogu
zakona vsebovati tudi podatke o morebitnih ovirah za imenovanje za ¢lana upniSkega odbora.
To je potrebno zato, ker sodiS¢e v postopku prisilne poravnave zaradi nacela pospeSitve tega
postopka imenuje upniSki odbor s sklepom o zacetku tega postopka le na podlagi
dolznikovega seznama navadnih terjatev (1. tocka tretjega odstavka 80. ¢lena ZFPPIPP).
Dopolnitev navedenega porocila dolZznikom ne bo povzrocala stroskov.

Predlog zakona predvideva uzakonitev novega postopka poenostavljene prisilne poravnave za
mikro druzbe in s.p.-je, kar zanje pomeni pocenitev in hitrejSi postopek prestrukturiranja.
DolZznik mora predlogu za zacetek postopka poenostavljene prisilne poravnave priloZiti
racunovodske izkaze (ki ni treba da so revidirani — pri (redni) prisilni poravnavi morajo biti
revidirani), seznam upnikov in njihovih terjatev ter notarsko overjeno izjavo, da so podatki v
izkazih resni¢ni. V postopku poenostavljene prisilne poravnave je dolznik razbremenjen tudi
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stroSka placila pooblas¢enega ocenjevalca vrednosti podjetja. Prav tako se ne uporabljajo
pravila o prijavah terjatev upnikov.

6.2 Presoja posledic na okolje, ki vkljucuje tudi prostorske in varstvene vidike:

Predlog zakona nima posledic na okolje.

6.3 Presoja posledic na gospodarstvo:

Predlog zakona bo imel pozitivne posledice na podjetniStvo pri nas, saj zagotavlja u¢inkovite
in realne moZnosti prestrukturiranja insolventnih podjetij, kar je izjemnega pomena za
ohranitev zdravega dela gospodarstva pri nas in delovnih mest. Ta cilj se zagotavlja z
razSiritvijo moznosti dokapitalizacije insolventnega dolZnika s strani upniSkega odbora tudi za
primer konverzije terjatev v lastniSke deleZze (novi 199.b ¢len), z omejitvijo organov
insolventnega dolznika v postopku prisilne poravnave (novi 151.a ¢len), z moZnostjo prenosa
vodenja poslov insolventnega dolZnika na vpla¢nika novih delnic po 199.a ¢lenu in 199.b
Clenu ZFPPIPP (novi 199.c ¢len) in z uzakonitvijo male oziroma poenostavljene prisilne
poravnave za s.p.-je in mikro podjetja, kar v praksi pomeni bistveno cenejSi, hitrejSi in
pogostejsi postopek financnega prestrukturiranja za te subjekte. Postopek prisilne poravnave
je namenjen ohranitvi gospodarskih subjektov, po drugi strani pa steajni postopek pomeni
njihov konec oziroma prenehanje, tudi ukinitev delovnih mest. Z navedenimi reSitvami se
izboljSujejo moznosti za ohranitev gospodarskih subjektov, s tem pa omogocajo tudi pogoji za
stabilnejSe delovanje gospodarskega sistema.

6.4 Presoja posledic na socialnem podrocju:

Predlog zakona ima posledice tudi na zaposlenost, saj bo posledica vec¢jih moznosti za
ohranitev zdravih jeder gospodarstva tudi ohranitev delovnih mest.

Predlog zakona izboljSuje poloZzaj upnikov-delavcev, saj dolo¢a nov razlog za ugovor proti
vodenju prisilne poravnave, in sicer ¢e insolventni dolznik delavcem tekoCe ne placuje plac
do viSine minimalne place ali s tem povezanih davkov ali prispevkov. Predlog zakona
izboljSuje polozaj upnikov-delavcev tudi tako, da bodo delavci oprosceni zalozitve predujma
za placilo zacCetnih stroskov stecajnega postopka.

6.5 Presoja posledic na dokumente razvojnega nacrtovanja:

Predlog zakona nima posledic na dokumente razvojnega nacrtovanja.

6.6 Izvajanje sprejetega predpisa

Vlada oziroma resorno ministrstvo bo predstavilo zakon $irsi javnosti z javno oziroma spletno
predstavitvijo sprejetega zakona.
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Ministrstvo za pravosodje bo spremljalo izvajanje sprejetega zakona.

6.7 Druge pomembne okoliS¢ine v zvezi z vprasanji, Ki jih ureja predlog zakona
/
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II. BESEDILO CLENOV

1. ¢len

V Zakonu o finan¢nem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju
(Uradni list RS, st. 126/07, 40/09, 59/09, 52/10, 106/10 — ORZFPPIPP21, 26/11, 47/11 —
ORZFPPIPP21-1, 87/11 — ZPUOOD, 23/12 — odl. US in 48/12 OdI.US) se za 1. ¢lenom doda
nov l.a €len, ki se glasi:

»1.a ¢len
(posebna ureditev)

Poseben zakon ureja pospeseni postopek zaradi insolventnosti v primeru, ko dolZnik in vecina
upnikov sklenejo poseben dogovor o ureditvi medsebojnih razmerij, katerega pravne
posledice veljajo tudi za tiste upnike, ki takSnega dogovora niso sklenili.«.

2. ¢len
V prvem odstavku 5. ¢lena se v 1. toc€ki ¢rta beseda »in« ter na koncu doda vejica.

Za 1. tocko se doda nova 2. tocka, ki se glasi:
»2. postopek poenostavljene prisilne poravnave in«.

Dosedanja 2. tocka postane 3. tocka.
3. ¢len

V drugem odstavku 14. ¢lena se 1. tocka spremeni tako, da se glasi:

»1. pri dolzniku, ki je pravna oseba, podjetnik ali zasebnik:

— Ce za vec€ kot dva meseca zamuja z izpolnitvijo ene ali ve¢ obveznosti v skupnem znesku, ki
presega 20 odstotkov zneska njegovih obveznosti, izkazanih v zadnjem javno objavljenem
letnem porocilu, ali

— Ce sredstva na njegovih racunih ne zadoScajo za izvrSitev sklepa o izvrsbi ali poplacilo
izvr$nice in tako stanje traja neprekinjeno zadnjih 60 dni ali s prekinitvami ve¢ kot 60 dni v
obdobju zadnjih 90 dni, in takSno stanje traja na dan pred vloZitvijo predloga za zacetek
steCajnega postopka,«.

Za 1. tocko se doda nova 2. tocka, ki se glasi:

»2. pri dolZniku, nad katerim je tekel postopek prisilne poravnave ali poenostavljene prisilne
poravnave, ki je bil kon¢an s pravnomoc¢no potrditvijo prisilne poravnave ali poenostavljene
prisilne poravnave, ¢e za ve¢ kot dva meseca zamuja:

— s placilom svojih obveznosti na podlagi potrjene prisilne poravnave ali poenostavljene
prisilne poravnave ali

— s placilom svojih obveznosti do locitvenih upnikov, ki so nastale pred zacetkom postopka
prisilne poravnave ali poenostavljene prisilne poravnave, ali

— z izvedbo drugih ukrepov financnega prestrukturiranja, dolo¢enih v nacrtu finan¢nega
prestrukturiranja, «.

Dosedanja 2. tocka postane 3. tocka.
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V cCetrtem odstavku se v 2. tocki za besedo »delavcem« Crta vejica in besedilo »razen Ce je
bilo placilo teh davkov in prispevkov odlozeno v skladu z zakonom, ki ureja davcni
postopek«.
4. ¢len
V 18. ¢lenu se dodajo nova 3. do 6. tocka, ki se glasijo:
»3. polnoletni otrok ali posvojenec,
4. star$i ali posvojitelji,
5. bratje in sestre,
6. oseba, ki z njo Zivi v skupnem gospodinjstvu,«.
Dosedanja 3. tocka postane 7. tocka.
5. ¢len
V prvem odstavku 21. ¢lena se v 6. tocki pika na koncu nadomesti z vejico in doda nova 7.
tocka, ki se glasi:
»7. nadomestilo za neizkoriS¢en dopust za tekoce leto.«.
6. clen

Za 24. a clenom se doda nov 24.b ¢len, ki se glasi:

»24.b ¢len
(druga kvalificirana pogodba)

(1) Druga kvalificirana pogodba je posamezna ali okvirna odplac¢na pogodba, katere predmet
je trgovanje z elektri¢no energijo ali drugimi energenti, in pri kateri je dogovor o izravnavi iz

drugega odstavka 24.a €lena tega zakona obicajen za tako vrsto trgovanja.

(2) Za pogodbe iz prvega odstavka tega €lena se smiselno uporabljajo pravila tega zakona, ki
veljajo za kvalificirane financne pogodbe in dogovor o izravnavi.«.

7. ¢len
Za 44. ¢lenom se doda nov 44.a Clen, ki se glasi:

»44.a ¢len
(taksna oprostitev)

Kadar odSkodninski zahtevek po 42. in 43. Clenu tega zakona uveljavlja stecajni upravitelj v
imenu druzbe kot steCajnega dolZnika, je ste€ajni dolZnik oproscen placila sodne takse.«.

8. ¢len
Za 48. ¢lenom se dodata nova 48.a in 48.b Clen, ki se glasita:

23



»48.a ¢len
(obvezna mediacija v postopkih zaradi insolventnosti)

(1) Sodisce, ki vodi postopek zaradi insolventnosti, napoti stranke postopka in upravitelja v
postopek mediacije, kadar oceni, da je to glede na okoliS¢ine zadeve primerno za reSitev
spornega vprasanja ali interesnega nasprotja, ki izvira iz postopka zaradi insolventnosti ali je
v neposredni zvezi z njim.

(2) Postopek mediacije se za¢ne z izdajo sklepa o napotitvi strank v mediacijo.

(3) Ce sodis&e ne odlogi drugade, sklep o napotitvi strank v mediacijo ni ovira za nadaljevanje
postopka zaradi insolventnosti.

(4) Stranke mediacijskega postopka so dolZne dobroverno sodelovati v postopku mediacije.

(5) Glede napotitve v mediacijo se smiselno uporabljajo dolo¢be drugega do Sestega odstavka
19. ¢lena Zakona o alternativnem reSevanju sodnih sporov.

(6) Steje se, da je bil postopek mediacije neuspesno zakljuéen, ¢e ni bil doseZen dogovor o
reSitvi spornega vprasanja ali interesnega nasprotja v roku 30 dni od zacetka postopka

mediacije.

48.b ¢len
(sporazumna mediacija pred vlozitvijo tozbe)

(1) V primerih, ko ta zakon doloca, da so stranke glavnega postopka zaradi insolventnosti ali
upravitelj v zvezi s svojimi zahtevki upraviceni vloZiti toZbo, se stranke postopka in

upravitelj lahko sporazumejo za mediacijo pred vlozZitvijo tozbe.

(2) Postopek mediacije se za¢ne z dnem, ko stranke sklenejo sporazum o reSevanju spora z
mediacijo.

(3) Sporazum je treba skleniti v roku, ki ga za vloZitev toZbe doloca ta zakon.

(4) O sklenitvi sporazuma morajo stranke mediacijskega postopka v treh dneh od sklenitve
sporazuma obvestiti sodisce, ki vodi postopek zaradi insolventnosti

(5) Stranke mediacijskega postopka so dolZne dobroverno sodelovati v postopku mediacije.
(6) Glede ocitno nerazumne zavrnitve sklenitve sporazuma o mediaciji se smiselno
uporabljajo dolocbe petega in Sestega odstavka 19. €lena Zakona o alternativnem reSevanju

SpOrov.

(7) Steje se, da je bil postopek mediacije neuspesno zakljuéen, ¢e ni bil doseZen dogovor o
resSitvi spora v roku 30 dni od zacetka postopka mediacije.

(8) Med postopkom mediacije rok za vlozZitev tozbe ne tece.«.
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9. ¢len

V petem odstavku 59. ¢lena se za besedilom »iz petega odstavka 268. Clena tega zakona«
doda besedilo »ali terjatev za placilo razlike iz Cetrtega odstavka 268. ¢lena tega zakona«.

10. ¢len

V drugem odstavku 78. €lena se v 2. tocki za besedo »dolZnika« doda besedilo »ali imel v
insolventnem dolZniku poloZaj druzbenika z najmanj 0,5 odstotnim kapitalskim delezem«. V
4. toc¢ki se za besedo »prokurista« doda besedilo »ali imel poloZaj druzbenika z najmanj 0,5
odstotnim kapitalskim delezem«. V 5. tocki se za besedilom »v razmerju do« doda besedilo
»insolventnega dolZnika ali«.

11. ¢len

Drugi odstavek 87. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Upniski odbor ima zaradi uresni¢evanja svojih pravic in izvajanja svojih pristojnosti
pravico pregledati poslovne knjige in celotno dokumentacijo, ki jo je prevzel upravitelj v
steCajnem postopku ter pregledati dokumentacijo, ki jo mora upravitelj voditi v zvezi s tem
postopkom. «.

Za tretjim odstavkom se doda nov cetrti odstavek, ki se glasi:
»(4) Upniski odbor ima pod pogoji in v skladu s pravili po tem zakonu pravico zahtevati
glasovanje o razreSitvi imenovanega upravitelja in imenovanju novega upravitelja.«.

12. ¢len
Za 96. ¢lenom se doda nov 96.a €len, ki se glasi:

»96.a Clen
(dopisna seja upniskega odbora)

(1) Upniski odbor lahko odlo¢i na dopisni seji, ¢e noben ¢lan upniSkega odbora ne nasprotuje
takemu nacinu odlo¢anja v petih delovnih dneh, odkar je imel moZnost seznaniti se s sklicem
seje.

(2) Glede odlocanja upniskega odbora na dopisni seji veljata drugi in peti odstavek 90. ¢lena
tega zakona. Clan upniskega odbora na dopisni seji glasuje tako, da poda svojo pisno izjavo o
glasovanju. Izjava se upoSteva, ¢e jo predsednik upniSkega odbora prejme pred iztekom
dopisne seje. Glede zastopanja pri glasovanju velja 92. ¢len tega zakona, glede poteka seje pa
96. ¢len tega zakona.

(3) Nacin sklica dopisne seje, poSiljanja gradiva in posredovanja pisne izjave o glasovanju na
dopisni seji se doloci s poslovnikom o delu upniskega odbora.«.

13. ¢len
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V osmem odstavku 103. ¢lena se besedilo »2. tocke 114. ¢lena« nadomesti z besedilom »2.
toCke prvega odstavka 114. ¢lena«.

14. ¢len

Peti odstavek 106. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»(5) Pregled, iz 1. tocke Cetrtega odstavka tega Clena, ki ga opravi ministrstvo, pristojno za
pravosodje, se opravi po vnaprejSnjem obvestilu upravitelju ali brez njega. Pregled opravijo
sodniki, ki so v skladu z dolo¢bami zakona, ki ureja sodnisko sluzbo, dodeljeni v ministrstvo,
pristojno za pravosodje, za opravljanje zahtevnejSih strokovnih nalog in imajo izkuSnje na
podroc¢ju postopkov zaradi insolventnosti, gospodarskih sporov ali izvrSbe, ali univerzitetni
diplomirani pravniki z najmanj petimi leti prakti¢nih izkusenj na pravniskih delih s podrocja
postopkov zaradi insolventnosti po opravljenem pravniskem drzavnem izpitu ali revizorji, ki
jih imenuje minister, pristojen za pravosodje. O opravljenem pregledu pregledovalci sestavijo
porocilo, katerega en izvod se posreduje upravitelju. Ugotovitve iz porocila se lahko
uporabijo za izvrSevanje zakonitih pristojnosti ministrstva, pristojnega za pravosodje.«.

15. ¢len

V drugem odstavku 108. Clena se v 3. tocki »enakovredno izobrazbo v tujini, priznano v
skladu z zakonom, ki ureja priznavanje in vrednotenje izobrazevanja« nadomesti z besedilom
»primerljivo izobrazbo, pridobljeno v tujini, nostrificirano, priznano ali ovrednoteno v skladu
z zakonom, ki ureja vrednotenje in priznavanje izobrazevanja«.

V Cetrtem odstavku se v 2. tocki pika na koncu Crta in doda beseda »ali« ter dodata nova 3. in
4. tocka, ki se glasita:

»3. Ce je vlagatelju zahteve Ze prenehalo veljati dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja
po 5. tocki Cetrtega odstavka 109. ¢lena tega zakona ali

4. Ce zoper vlagatelja teCe kazenski postopek zaradi suma storitve kaznivega dejanja iz
tretjega odstavka tega ¢lena.«.

16. ¢len

Prvi odstavek 109. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Minister, pristojen za pravosodje, upravitelju odvzame dovoljenje za opravljanje funkcije
upravitelja, ¢e se ugotovi, da ne izpolnjuje pogoja iz 3., 4., 5., 6. ali 7. tocke drugega odstavka
108. ¢lena tega zakona.«.

V Cetrtem odstavku se v 2. tocki za besedo »sposobnosti« doda besedilo »ali ¢e ne izpolnjuje
veC pogoja splosne zdravstvene zmoznosti«.

Za Sestim odstavkom se doda nov sedmi odstavek, ki se glasi:

»(7) Kazensko sodiS¢e mora ministra, pristojnega za pravosodje, obvestiti 0 pravnomocni
obsodbi za kaznivo dejanje iz tretjega odstavka 108. Clena tega zakona v treh delovnih dneh
po nastanku tega dejstva.«.

17. ¢len

Drugi do osmi odstavek 112. ¢lena se spremenijo tako, da se glasijo:
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»(2) Minister, pristojen za pravosodje, mora zacasno ustaviti imenovanje posamezne osebe za
upravitelja v novih zadevah tudi:

1. e je proti njej uveden kazenski postopek zaradi suma storitve kaznivega dejanja iz tretjega
odstavka 108. Clena tega zakona in je v tem postopku:

— obtoznica postala pravnomocna ali na podlagi obtoznega predloga razpisana glavna
obravnava,

—ne glede na prvo alinejo te tocke, ¢e je zoper osebo pravnomocno odrejen pripor,

2. ne glede na 1. tocko tega odstavka pa tudi v primeru, ¢e je proti njej uveden kazenski
postopek zaradi kaznivega dejanja, storjenega z naklepom, zoper premozenje ali zoper
gospodarstvo, ki se preganja po uradni dolZnosti, z dnem uvedbe kazenskega postopka.

(3) Zacasna ustavitev imenovanja iz drugega odstavka tega €lena traja:

1. Ce je kazenski postopek pravnomocno ustavljen ali izdana zavrnilna oziroma oprostilna
sodba: do pravnomocnosti te odlocitve v kazenskem postopku,

2. ¢e je v kazenskem postopku oseba pravhomocno obsojena: do pravnomocnosti odloc¢be o
odvzemu dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja,

3. Ce je pripor odpravljen in niso izpolnjeni pogoji iz 1. tocke drugega odstavka tega ¢lena: do
pravnomocnosti odlo¢be o odpravi pripora.

(4) Minister, pristojen za pravosodje, mora zacasno ustaviti imenovanje posamezne osebe za
upravitelja v novih zadevah, tudi ¢e je bila proti njej v zvezi z uvedenim disciplinskim
postopkom izreCena zaCasna prepoved opravljati funkcijo upravitelja po Sestem odstavku
120.1 ¢lena tega zakona.

(5) Minister, pristojen za pravosodje, v seznam upraviteljev vpiSe obdobje zacCasne ustavitve
imenovanja za upravitelja v novih zadevah iz 6. to¢ke drugega odstavka 110. Clena tega
zakona.

(6) Minister, pristojen za pravosodje, mora odlo¢iti:

1. o zahtevi iz prvega odstavka tega Clena v osmih dneh po prejemu te zahteve,

2. o zacasni ustavitvi imenovanja po drugem odstavku tega Clena v treh delovnih dneh po
dnevu, ko izve za razlog iz drugega odstavka tega Clena,

3. o zacasni ustavitvi imenovanja po Cetrtem odstavku tega Clena v treh delovnih dneh po
dnevu, ko izve za razlog iz Cetrtega odstavka tega Clena; Ce je ukrep zaCasnega odvzema
pravice opravljati funkcijo upravitelja izrekel sam, hkrati tudi zacasno ustavi imenovanje.

(7) Ministra, pristojnega za pravosodje, mora naslednji delovni dan po nastanku dejstva
obvestiti:

1. kazensko sodisc¢e o pravnem dejstvu iz drugega in tretjega odstavka tega Clena,

2. zbornica o pravnem dejstvu iz Cetrtega odstavka tega Clena.

(8) Obdobje zaCasne zaustavitve imenovanja za upravitelja v novih zadevah zacne teci z
vpisom tega pravnega dejstva v seznam upraviteljev.«

Za osmim odstavkom se doda nov deveti odstavek, ki se glasi:
»(9) Upravitelja, katerega imenovanje v novih postopkih je za¢asno ustavljeno po drugem ali

Cetrtem odstavku tega ¢lena, mora sodisce razreSiti v vseh postopkih zaradi insolventnosti, v
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katerih je bil imenovan za upravitelja, v treh delovnih dneh po prejemu obvestila o vpisu tega
pravnega dejstva v evidenco upraviteljev. Za razreSitev iz prejSnjega stavka se smiselno
uporabljajo peti in Sesti odstavek 119. €lena ter prvi in drugi odstavek 120. Clena tega
zakona.«.

18. ¢len

V prvem odstavku 114. Clena se v 3. tocki besedilo »3. tocke 233. Clena« nadomesti z
besedilom »3. toc¢ke prvega odstavka 233. ¢lena«.

V drugem odstavku se besedilo »3. tocke 233. ¢lena« nadomesti z besedilom »3. toCke prvega
odstavka 233. ¢lena«.

19. ¢len

V prvem odstavku 116. ¢lena se na koncu doda nov stavek, ki se glasi: »Ce je vloZen predlog
za zaletek postopka prisilne poravnave nad gospodarsko druzbo, ki se po 55. ¢lenu ZGD-1
razvrsca med velike, srednje ali male druzbe, sodiS¢e imenuje upravitelja s posebnim sklepom
naslednji delovni dan od uvedbe postopka prisilne poravnave. Ce sodii¢e nad dolznikom
zaCne postopek prisilne poravnave ali steCajni postopek, upravitelj, ki je bil imenovan s
sklepom iz prejSnjega stavka, nadaljuje z delom kot upravitelj v teh postopkih.«.

20. c¢len

V 118. ¢lenu se v 4. tocki pika nadomesti z vejico in doda nova 5. toc€ka, ki se glasi:
»5. Ce v skladu z 119.a ¢lenom tega zakona tako odloci vecCina upnikov.«.

21. ¢len

V prvem odstavku 119. ¢lena se za besedama »razreSitvi upravitelja« doda besedilo »iz
razlogov po 1. do 4. tocki 118. ¢lena tega zakona«.

V petem odstavku se na koncu doda nov stavek, ki se glasi: »O pravnomocnosti sklepa, s
katerim sodiSCe razreSi upravitelja po 1. tocki 118. Clena tega zakona, sodiS¢e obvesti
ministrstvo, pristojno za pravosodje. «.

22. ¢len
Za 119. ¢lenom se doda nov 119.a ¢len, ki se glasi:

»119.a Clen
(razreSitev imenovanega upravitelja in imenovanje novega upravitelja
na podlagi odlocitve vecine upnikov)

»(1) Ce upravitelj po presoji upniskega odbora ne uZiva ve¢ zaupanja upnikov, lahko upniski
odbor kadarkoli po objavi sklepa o preizkusu terjatev z vecino glasov vseh svojih ¢lanov brez
obrazloZitve zahteva glasovanje upnikov o razresitvi imenovanega upravitelja. Upniski odbor
mora hkrati z zahtevo za glasovanje o razreSitvi imenovanega upravitelja zahtevati glasovanje
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o imenovanju novega upravitelja. V zahtevi za imenovanje novega upravitelja lahko upniski
odbor izbere katerokoli osebo, ki izpolnjuje pogoje za imenovanje iz 115. ¢lena tega zakona.

(2) Sodisce mora v treh delovnih dneh po prejemu zahteve upniSkega odbora iz prvega
odstavka tega €lena objaviti poziv upnikom, da v 15 dneh po objavi poziva oddajo glasovnice
za glasovanje o zahtevi upniSkega odbora za razreSitev imenovanega upravitelja in
imenovanje novega upravitelja.

(3) O razresitvi imenovanega upravitelja in imenovanju novega upravitelja ima pravico
glasovati vsak upnik, katerega terjatev je v postopku zaradi insolventnosti priznana ali
verjetno izkazana.

(4) Odlocitev o razreSitvi imenovanega upravitelja in imenovanju novega upravitelja je
sprejeta, ¢e zanjo glasujejo upniki, katerih skupni znesek terjatev iz 73. Clena tega zakona
presega polovico osnove za izracun deleza glasovalnih pravic iz 74. ¢lena tega zakona.

(5) Sodisce imenovanega upravitelja razreSi in imenuje novega upravitelja, ¢e je doseZena
veCina iz prejSnjega odstavka. Sklep o razreSitvi imenovanega upravitelja in imenovanju
novega upravitelja se vro€i upraviteljema.

(6) S pritozbo proti sklepu iz petega odstavka tega Clena je dovoljeno izpodbijati samo nacin
izraCunavanja vecine in da je bila za upravitelja imenovana oseba, ki ne izpolnjuje pogojev za
imenovanje iz 115. ¢lena tega zakona. PritoZbo lahko vloZita tudi razreSeni in novo imenovani
upravitelj.«.

23. ¢len

Tretji do peti odstavek 120.k ¢lena se spremenijo tako, da se glasijo:

»(3) Predsednika in enega Clana disciplinske komisije prve stopnje imenuje minister, pristojen
za pravosodje; predsednika imenuje izmed okroznih sodnikov, ki sodijo v postopkih zaradi
insolventnosti, ¢lana pa izmed univerzitetnih diplomiranih pravnikov z najmanj tremi leti
prakti¢nih izkuSenj na pravniskih delih po opravljenem pravniSkem drZavnem izpitu ali izmed
revizorjev. Enega €lana izvoli skupS¢ina zbornice iz vrst upraviteljev.

(4) Predsednika in enega €lana disciplinske komisije druge stopnje imenuje minister, pristojen
za pravosodje; predsednika imenuje izmed viSjih oziroma vrhovnih sodnikov, ki sodijo v
postopkih zaradi insolventnosti, ¢lana pa izmed univerzitetnih diplomiranih pravnikov z
najmanj petimi leti prakticnih izkuSenj na pravniskih delih po opravljenem pravniSkem
drzavnem izpitu ali izmed revizorjev. Enega Clana izvoli skupSCina zbornice iz vrst
upraviteljev.

(5) Predsednik in ¢lani komisije disciplinske komisije prve in druge stopnje imajo
namestnike, ki se izvolijo oziroma imenujejo na enak nacin kot ¢lani disciplinskih komisij.
Imenovani oziroma izvoljeni so za dobo Stirih let in so lahko po poteku tega obdobja ponovno
imenovani oziroma izvoljeni.«.

24. ¢len

Za petim odstavkom 120.1 ¢lena se doda nov Sesti odstavek, ki se glasi:
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»(6) Ce je uveden disciplinski postopek zaradi kritev, zaradi katerih se sme izre¢i ukrep
trajnega odvzema pravice opravljati funkcijo upravitelja, lahko organ disciplinskega postopka
ali minister, pristojen za pravosodje, upravitelju izrec¢i zaasno prepoved opravljati funkcijo
upravitelja. ZacCasna prepoved lahko traja do konca disciplinskega postopka, vendar najvec
eno leto.«.

25. ¢len

V prvem odstavku 120.m ¢lena se za besedo »krSitvi« doda vejica in besedilo »in o uvedbi
disciplinskega postopka obvesti ministra, pristojnega za pravosodje«.

26. ¢len

V drugem odstavku 122.a ¢lena se v 3. tocki Crta beseda »in«, v 4. to€ki pa se pika na koncu
nadomesti z vejico in doda beseda »in«, ter doda nova 5. tocka, ki se glasi:

»5. Drzavnemu pravobranilstvu Republike Slovenije, ki te podatke potrebuje za izvajanje
svoje pristojnosti zastopanja drZzave pri uveljavljanju njenih pravic v postopku zaradi
insolventnosti in varstva njenega pravnega polozaja ali organov in organizacij, ki jih je

vwe

drugimi drZavnimi organi.«.

V Sestem odstavku se besedilo »3. ali 4. toCke drugega odstavka« nadomesti z besedilom »3.,
4. ali 5. tocke drugega odstavka«.

27. ¢len
Za 128. ¢lenom se doda nov 128.a ¢len, ki se glasi:

»128.a ¢len
(ugovor zaradi Kkrsitve pravice do enakega obravnavanja upnikov)

(1) Upnik, ki meni, da ravnanje upravitelja, drugega upnika ali upniskega odbora posega v
njegovo pravico do enakega obravnavanja upnikov, lahko pri sodiS¢u vloZi ugovor in poda
obrazloZen predlog, kako naj upravitelj v konkretnem primeru ravna.

(2) Sodisce mora v treh delovnih dneh po prejemu obrazloZenega ugovora upnika ugovor
vro€iti upravitelju in ¢lanom upniSkega odbora, ki se lahko o njem izjavijo v osmih dneh od
prejema. Sodisce izjavo vroci vlagatelju ugovora v treh delovnih dneh po njenem prejemu.

(3) Ce sodis¢e po prejemu ugovora ali izjave iz drugega odstavka tega ¢lena oceni, da je to
smotrno, razpiSe narok za obravnavo ugovora, na katerega povabi vlagatelja ugovora in
upravitelja, objavi pa tudi oklic o naroku. Narok mora razpisati na dan, ki ni prej kot 15 dni
po objavi oklica o naroku in ne pozneje kot en mesec od prejema ugovora.

(4) Ce se vlagatelj ugovora ne udeleZi naroka, velja, da je umaknil ugovor, na kar mora
sodiS¢e vlagatelja ugovora v vabilu na narok posebej opozoriti.

(5) Ce se upravitelj ne udelezi naroka, sodiS¢e opravi narok v njegovi nenavzocnosti, na kar
ga mora sodisce v vabilu opozoriti.
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(6) Sodisce mora izdati sklep, s katerim odlo¢i o ugovoru, v osmih dneh:
— od konca naroka, ¢e ga je sodiS¢e opravilo,
— od izteka osemdnevnega roka iz drugega odstavka tega ¢lena, ¢e naroka ni razpisalo.

(7) Ce sodisce ugotovi, da je ugovor utemeljen, odredi vse potrebne ukrepe za odpravo
neenakopravne obravnave upnika.«.

28. c¢len

V prvem odstavku 142. ¢lena se 3. tocka spremeni tako, da se glasi:

»3. seznam navadnih terjatev do dolZnika, ki je razvrS¢en po velikosti skupnega zneska
terjatev posameznega upnika in za vsakega od njih vkljucuje:

— identifikacijske podatke o upniku,

— skupni znesek upnikovih terjatev po stanju na bilan¢ni presecni dan bilance stanja iz 1.
toCke tega odstavka in

— opis okoli$¢in za imenovanje za ¢lana upniskega odbora iz 1. do 5. tocke drugega odstavka
78. Clena tega zakona, ¢e za upnika taka ovira obstaja.«.

V 4. 1in 5. tocki se besedilo »iz 3. tocke« nadomesti z besedilom »iz prve in druge alineje 3.
toCke«.

29. ¢len

V drugem odstavku 143. ¢lena se za besedo »let« doda besedilo »tako, da upniki v prvem letu
prejmejo najmanj eno osmino placila, v drugem letu dve osmini placila, v tretjem letu tri
osmine placila in v Cetrtem letu preostanek placila.«.

30. clen
Za petim odstavkom 149. ¢lena se doda nov Sesti odstavek, ki se glasi:

»(6) Umik predloga za zaletek postopka prisilne poravnave ni dovoljen v Casu trajanja
odloznega pogoja, doloCenega v sklepu o povecanju osnovnega kapitala z novimi denarnimi
vlozki po 199.a ¢lenu tega zakona ali sklepu o poveCanju osnovnega kapitala z novimi
stvarnimi vloZki po 199.b ¢lenu tega zakona.«.

31. ¢len

V drugem odstavku 151. ¢lena se v 4. tocki za besedo »upnikov« doda besedilo »ali
onemogocanje izvedbe finan¢nega prestrukturiranja«.

Za petim odstavkom se dodajo novi Sesti do osmi odstavek, ki se glasijo:

»(6) Upravitelj, ki je bil imenovan ob uvedbi postopka prisilne poravnave, nadzoruje
poslovanje dolznika po prvem in drugem odstavku tega ¢lena. V ta namen mu mora
insolventni dolZnik dati vse informacije, potrebne za nadzor, in mu omogociti pregled
njegovih poslovnih knjig in dokumentacije.
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(7) Na predlog upravitelja lahko sodiS¢e do zaCetka postopka prisilne poravnave prepove
posel ali dejanje, ki bi pomenilo krSitev prvega in drugega odstavka tega Clena. O predlogu iz
prejSnjega stavka mora sodiS¢e odlociti v treh delovnih dneh.

(8) Za nagrado upravitelja za nadzor po tem Clenu se smiselno uporabljajo pravila o
nadomestilu iz 4. tocke drugega odstavka 103. ¢lena tega zakona.«.

32. ¢len
Za 151. ¢lenom se doda nov 151.a ¢len, ki se glasi:

»151.a Clen
(omejitev pristojnosti organa nadzora in skupsc¢ine insolventnega dolznika)

(1) Organ nadzora ali skup$€ina insolventnega dolZnika sta ne glede na sploSna pravila o
pristojnosti organov insolventnega dolZnika pristojna sprejeti samo:

1. sklep o odpoklicu ali razreSitvi ¢lana in imenovanju novega ¢lana poslovodstva ali ¢lana
organa nadzora insolventnega dolznika, ¢e za tako odlocCitev dobi soglasje sodisc¢a,

2. sklep o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja iz 191.
Clena tega zakona,

3. sklep o poveCanju osnovnega kapitala z novimi denarnimi vloZzki, ¢e je insolventni dolZnik
v nacrtu finanCnega prestrukturiranja kot ukrep financnega prestrukturiranja predvidel
povecanje osnovnega kapitala z novimi denarnimi vloZzki,

4. drug sklep, ki je potreben za izvedbo ukrepov finanCnega prestrukturiranja, doloCenih v
nacrtu finan¢nega prestrukturiranja, ¢e za tako odlocCitev dobi soglasje sodisc¢a.

(2) Sodisce odloci o soglasju iz 1. in 4. tocke prvega odstavka tega ¢lena na podlagi mnenja
upravitelja in upniskega odbora v osmih dneh od prejema zadnjega od obeh mnen;.

(3) Ce je prisilna poravnava potrjena, trajajo omejitve pristojnosti organa nadzora in
skups$c€ine insolventnega dolZnika iz prvega odstavka tega Clena, ne glede na 150. ¢len tega
zakona, do:

1. ¢e je bila v postopku prisilne poravnave izvedena sprememba osnovnega kapitala zaradi
izvedbe finan¢nega prestrukturiranja: poteka 15 dni po vpisu spremembe osnovnega kapitala
v sodni register po 199. ¢lenu tega zakona,

2. v drugih primerih: pravnomoc¢nosti sklepa o potrditvi prisilne poravnave.«.

33. ¢len

V 172. ¢lenu se 5. tocka spremeni tako, da se glasi:

»5. Ce insolventni dolZnik ravna v nasprotju s 151. ¢lenom, 151.a ¢lenom ali pododdelkom
4.4.1 tega zakona ali ¢e za ve¢ kot 15 dni zamudi s plaCilom pla¢ delavcem do viSine
minimalne place ali s placilom davkov in prispevkov, ki jih mora izplacevalec obracunati ali
placati hkrati s placilom plac delavcem.«.

34. ¢len
V drugem odstavku 182. ¢lena se beseda »Stirih« nadomesti z besedo »treh«.
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35. ¢élen

V prvem odstavku 186. ¢lena se v 2. tocki za besedilom »zaradi pokrivanja nepokrite izgube«
doda vejica in besedilo »izkazane v racunovodskih izkazih iz 1. tocke prvega odstavka 142.
Clena tega zakona.

36. clen
V drugem odstavku 192. ¢lena se beseda »Stirih« nadomesti z besedo »treh«.

Cetrti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(4) Sodisce ustavi postopek prisilne poravnave in izda sklep o zacetku stecajnega postopka:
1. Ce:

— skupscina insolventnega dolZnika v roku iz drugega odstavka tega ¢lena ne sprejme sklepa
o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja z vsebino,
doloceno v naértu finanénega prestrukturiranja in skladno s 191. ¢lenom tega zakona, ali

— insolventni dolZnik v treh delovnih dneh po sprejetju sklepa o spremembi osnovnega
kapitala zaradi izvedbe finanCnega prestrukturiranja sodis¢u ne predlozi listin iz tretjega
odstavka tega Clena, ali

2. ¢e upniski odbor v roku iz 2. toCke tretjega odstavka 199.b ¢lena ne sprejme sklepa iz 2.
toCke drugega odstavka 199.b €lena tega zakona.«.

Za Cetrtim odstavkom se doda nov peti odstavek, ki se glasi:
»(5) Sodisce mora v treh delovnih dneh po nastanku okolis¢in iz 1. tocke Cetrtega odstavka
tega Clena o teh okoliS¢inah obvestiti upniski odbor.«.

37. ¢len

V Sestem odstavku 199.a ¢lena se pika na koncu nadomesti z vejico in doda besedilo
»izkazane v raCunovodskih izkazih iz 1. tocke prvega odstavka 142. ¢lena tega zakona.«.

38. c¢len
Za 199.a ¢lenom se dodata nova 199.b in 199.c ¢len, ki se glasita:
»199.b ¢len
(posebna pravila o povecanju osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vlozki)

(1) Pravila, dolo¢ena v tem clenu, se uporabljajo tudi, ¢e ni izpolnjen pogoj iz 2. tocke
drugega odstavka 186. ¢lena tega zakona.

(2) Ne glede na prvi odstavek 333. ¢lena ZGD-1 lahko po zacetku postopka prisilne
poravnave sklep o povecanju osnovnega kapitala insolventnega dolZnika z novimi stvarnimi
vlozki, katerih predmet so terjatve upnikov do insolventnega dolZnika, sprejme upniski odbor:
1. Ce insolventni dolZznik ni dal alternativne ponudbe iz prvega odstavka 144. Clena tega
zakona ali ponudbe iz drugega odstavka 144. Clena tega zakona, ali

33



2. Ce je insolventni dolznik dal alternativno ponudbo iz prvega odstavka 144. Clena tega
zakona ali ponudbo iz drugega odstavka 144. Clena tega zakona in nastanejo okolisCine iz 1.
tocke Cetrtega odstavka 192. ¢lena tega zakona.

(3) S sklepom iz drugega odstavka tega ¢lena mora biti dana tudi moZnost kot stvarni vlozek
vloziti zavarovano terjatev po razmerju enota terjatve za eno delnico, ki je za 25 odstotkov
ugodnejSe od razmerja za navadne terjatve.

(4) Sklep iz drugega odstavka tega ¢lena mora upniski odbor sprejeti:

1. v primeru iz 1. tocke drugega odstavka tega Clena: v Stirih mesecih po zacetku postopka
prisilne poravnave,

2. v primeru iz 2. tocke drugega odstavka tega Clena: v enem mesecu po objavi obvestila iz
petega odstavka 192. ¢lena tega zakona.

(5) Ce upniski odbor v roku iz Getrtega odstavka tega Glena ne sprejme sklepa iz drugega
odstavka tega Clena, lahko tak sklep sprejmejo loc¢itveni upniki. Sklep iz prejSnjega stavka je
sprejet, ¢e zanj glasujejo locCitveni upniki, ki so skupaj imetniki priznanih ali verjetno
izkazanih zavarovanih terjatev, katerih viSina presega polovico vsote vseh priznanih ali
verjetno izkazanih zavarovanih terjatev.

(6) Ne glede na prvi odstavek 372. ¢lena ZGD-1 lahko upniSki odbor s sklepom iz drugega
odstavka tega Clena ali locitveni upniki s sklepom iz petega odstavka tega ¢lena odloc¢i tudi o
zmanjSanju osnovnega kapitala zaradi pokrivanja nepokrite izgube, izkazane v raCunovodskih
izkazih iz 1. tocke prvega odstavka 142. ¢lena tega zakona.

(7) Za postopek spremembe osnovnega kapitala iz drugega in Sestega odstavka tega Clena se
smiselno uporabljajo 190. ¢len, 191. ¢len, tretji odstavek 192. ¢lena in 193. do 199. ¢len tega
zakona.

(8) Pri smiselni uporabi pravil iz petega odstavka tega ¢lena se besedilo »insolventni dolZnik«
ali »skupscina insolventnega dolZnika« nadomesti z besedilom »upniski odbor.

199.c ¢len
(prenos vodenja poslov insolventnega dolznika na vpla¢nika novih delnic)

(1) Pravila, dolo¢ena v tem ¢lenu se uporabljajo:

1. Ce je poslovodstvo insolventnega dolZznika ali upniski odbor sprejel sklep o pove€anju
osnovnega kapitala insolventnega dolZznika z novimi denarnimi vlozki iz drugega odstavka
199.a Clena tega zakona ali

2. ¢e je upniski odbor sprejel sklep o povecanju osnovnega kapitala insolventnega dolznika z
novimi stvarnimi vlozki iz drugega odstavka 199.b €lena tega zakona.

(2) Vsak upnik ali oseba iz petega odstavka 199.a Clena tega zakona, ki je vpisala in vplacala
nove delnice z novimi denarnimi vlozki po 199.a ¢lenu tega zakona, ali upnik, ki je vpisal in
vplacal nove delnice s prenosom svojih terjatev po 199.b ¢lenu tega zakona (v nadaljnjem
besedilu: vplacnik novih delnic), lahko najkasneje do izteka 60 dni po pravnomocno potrjeni
prisilni poravnavi zahteva, da ga sodiS¢e pooblasti za vodenje poslov insolventnega dolZnika.

34



(3) Sodis¢e mora v 15 dneh po prejemu zahteve iz drugega odstavka tega Clena izdati sklep, s
katerim odlo¢i, da se upravicenje za vodenje poslov insolventnega dolZnika prenese na
vpla¢nika novih delnic.

(4) Ce zahtevo iz drugega odstavka tega Glena vloZi ve¢ vplanikov novih delnic in se ti
sporazumejo o skupnem vodenju poslov, sodis¢e upravicenje za vodenje poslov insolventnega
dolznika prenese na vse vplacnike.

(5) Ce zahtevo iz drugega odstavka tega &lena vloZi ve¢ vpla¢nikov novih delnic in se ti ne
sporazumejo o skupnem vodenju poslov, sodiS¢e prenese upravi¢enje za vodenje poslov
insolventnega dolZnika na tistega med njimi, ki pristane, da insolventnemu dolZniku odobri
posojilo za financiranje tekoCih poslov v Casu trajanja prisilne poravnave in se hkrati za
primer, ¢e bo nad insolventnim dolZnikom zacet steCajni postopek, odpove pravici zahtevati
povrnitev posojila po pravilih o stroSkih steajnega postopka iz drugega odstavka 289. Clena
tega zakona.

(6) Ce je na odobritev posojila pod pogoji iz petega odstavka tega &lena pristalo ved
vplacnikov, ali ¢e nih¢e med njimi ni pristal na odobritev takega posojila, sodiS¢e prenese
upravi¢enje za vodenje poslov insolventnega dolZnika na tistega med njimi, ki je vplacal

v

PRV

znesek terjatve, ki je predmet stvarnega vlozka, pomnozi s koli¢nikom iz 1. tocke drugega
odstavka 201. ¢lena tega zakona.

(7) Pritozbo proti sklepu iz tretjega odstavka tega ¢lena lahko vlozi samo vpla¢nik novih
delnic, ki je vlozil zahtevo iz drugega odstavka tega Clena.

(8) Z izdajo sklepa iz tretjega odstavka tega Clena, vplacnik, na katerega je sodiS¢e preneslo
upravienje za vodenje, pridobi upravi¢enje odpoklicati ali razreSiti sedanje c¢lane in
imenovati nove Clane poslovodstva in organa nadzora insolventnega dolZnika, ne da bi za to
odlocitev potreboval soglasje sodisca iz 1. tocke prvega odstavka 151.a Clena tega zakona.«.

39. ¢len
V drugem odstavku 200. Clena se za besedo »tretjem« doda besedilo »ali Cetrtem«.

Za tretjim odstavkom se dodajo nov Cetrti do Sesti odstavek, ki se glasijo:
»(4) Upnik nima pravice glasovati o prisilni poravnavi, ¢e ima v razmerju do insolventnega
dolznika poloZaj povezane druzbe po 527. ¢lenu ZGD-1 ali poloZaj oZje povezane osebe.

(5) Ne glede na 1. tocko tretjega odstavka tega Clena, ima upnik pravico glasovati o prisilni
poravnavi glede zavarovane terjatve, e je z dolznikom sklenil dogovor, po katerem se
dospelost te terjatve odlozi v skladu s potrebami izvedbe nacrta financnega prestrukturiranja
dolznika. Dogovor je lahko sklenjen pod odloZnim pogojem, da bo prisilna poravnava
pravnomocno potrjena, in pod razveznim pogojem, ki se uresni¢i, ¢e je potrjena prisilna
poravnava pozneje razveljavljena.
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(6) Upnik uveljavi glasovalno pravico glede terjatve iz petega odstavka tega Clena tako, da
glasovnici o glasovanju o sprejetju prisilne poravnave priloZi:

1. dogovor iz petega odstavka tega €lena in

2. porocilo pooblas¢enega ocenjevalca podjetij, s pozitivnim mnenjem, da je odlozitev
dospelosti zavarovane terjatve v skladu s potrebami izvedbe nacrta finan¢nega
prestrukturiranja.«.

40. ¢len

V drugem odstavku 201. ¢lena se za 1. tocko dodata novi 2. in 3. tocka, ki se glasita:

»2. pri terjatvi, ki jo je upnik prenesel na insolventnega dolZznika v postopku spremembe
osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja v skladu s pododdelkom 4.4.4
tega zakona, Ce je upnik hkrati v postopku povecanja osnovnega kapitala z novimi denarnimi
vlozki iz 199.a ¢lena tega zakona vpisal in vplacal nove delnice za skupno emisijsko ceno, ki
je vecja od 10 odstotkov zneska terjatve, ki jo je upnik prenesel na insolventnega dolZnika:

— Ce je predmet prenosa zavarovana terjatev: 5,

— e je predmet prenosa navadna terjatev: 4,

3. pri zavarovani terjatvi iz petega odstavka 200. ¢lena tega zakona: 0,75, «.

V dosedanji 2. toc¢ki, ki postane 4. tocka, se besedilo »1. tocke« nadomesti z besedilom »1. in
2. to¢ke«. V dosedanji 3. tocki, ki postane 5. tocka, se besedilo »1. toCke« nadomesti z
besedilom »1. in 2. tocke«.

41. ¢len

V 203. ¢lenu se 1. to¢ka spremeni tako, da se glasi:

»1. hkrati z objavo poziva za vpis in vplacilo novih delnic po 194. ¢lenu tega zakona v
naslednjih primerih:

— Ce je skupsCina insolventnega dolZnika v skladu z drugim odstavkom 192. ¢lena tega
zakona sprejela sklep o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega
prestrukturiranja, ali

— Ce je poslovodstvo insolventnega dolznika ali upniski odbor sprejel sklep o povecanju
osnovnega kapitala insolventnega dolznika z novimi denarnimi vlozki iz drugega odstavka
199.a Clena tega zakona, ali

— Ce je upniSki odbor sprejel sklep o pove€anju osnovnega kapitala insolventnega dolZnika z
novimi stvarnimi vloZzki iz drugega odstavka 199.b ¢lena tega zakona,«.

42. ¢len

V 216. clenu se v 1. tocki besedilo »je bila v tem postopku locitvena pravica pridobljena v
zadnjih dveh mesecih pred uvedbo postopka prisilne poravnave« nadomesti z besedilom
»upnik v tem postopku do zacetka postopka prisilne poravnave Se ni pridobil locitvene
pravice«.

43. ¢len

Za 221. ¢lenom se doda nov oddelek 4.7. z naslovom »Postopek poenostavljene prisilne
poravnave« in novi 221.a do 221.g ¢leni, ki se glasijo:
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»Oddelek 4.7: Postopek poenostavljene prisilne poravnave

221.a ¢len
(dolznik v postopku poenostavljene prisilne poravnave)

Postopek poenostavljene prisilne poravnave je dovoljeno voditi:

1. nad gospodarsko druzbo, ki se po drugem odstavku 55. ¢lena ZGD-1 razvrs¢a med mikro
druzbe in

2. nad podjetnikom, ki ustreza merilom iz prve in druge alineje drugega odstavka 55. ¢lena
ZGD-1.

221.b ¢len
(uporaba pravil o prisilni poravnavi)

(1) V postopku poenostavljene prisilne poravnave se ne uporabljajo:
- oddelek 3.4,

- oddelek 3.5 in

- oddelek 3.6 tega zakona.

(2) Ce ni v oddelku 4.7 drugage dologeno, se za postopek poenostavljene prisilne poravnave
smiselno uporabljajo:

— prvi odstavek 132. ¢lena,

— 133. do 138. ¢len,

—139. ¢len,

— 140. Clen,

— prvi odstavek, 1., 3. in 5. tocka drugega odstavka in 1. toCka petega odstavka 141. Clena,

— prvi in drugi odstavek 142. ¢lena,

— 143. ¢len,

— 145. Clen,

— prvi do tretji odstavek 147. ¢lena,

— prvi in drugi odstavek, 1. in 2. tocka Cetrtega odstavka ter peti in Sesti odstavek 153. ¢lena,
— 154. ¢len,

— prvi odstavek, 1., 2., 3. in 5. tocka drugega odstavka in tretji odstavek 155. ¢€lena,

— 157. ¢len,

—160. do 164.a Clen,

— tretji in Cetrti odstavek 200. Clena,

— 1. 1n 2. toCka prvega odstavka 210. Clena,

—212.do 218. €len in

—219. do 221. ¢len tega zakona.

(3) Za obveznosti poslovodstva dolZnika glede poenostavljene prisilne poravnave se smiselno
uporablja pododdelek 2.2.2 tega zakona.

221.c ¢len
(procesne ovire za vodenje postopka poenostavljene prisilne poravnave)

Poleg procesnih ovir iz 1. to¢ke prvega odstavka in drugega odstavka 140. ¢lena tega zakona,
predlog za poenostavljeno prisilno poravnavo ni dovoljen, e je vloZen pred potekom roka iz
sedmega odstavka 221.f Clena tega zakona.
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221.d ¢len
(odlocanje o zacetku postopka poenostavljene prisilne poravnave)

(1) Predlogu za zacetek postopka poenostavljene prisilne poravnave je treba poleg listin iz 1.,
3.in 5. toCke drugega odstavka 141. ¢lena tega zakona priloZziti izjavo dolznika, da porocilo iz
1. tocke drugega odstavka 141. ¢lena tega zakona resni¢no in poSteno prikazuje njegov
finan¢ni poloZaj in poslovanje. Izjava mora biti sestavljena v obliki notarskega zapisa.

(2) Ce predlagatelj v roku iz prvega odstavka 147. ¢lena tega zakona predloga za zadetek
postopka poenostavljene prisilne poravnave ne dopolni tako, kot mu je bilo naloZeno s
sklepom o dopolnitvi, sodiS¢e v osmih dneh po poteku tega roka zavrze predlog za
poenostavljeno prisilno poravnavo, ne da bi hkrati zacelo stecajni postopek.

(3) Sodisce hkrati z objavo sklepa o zacetku postopka poenostavljene prisilne poravnave
objavi tudi predlog za zacetek postopka poenostavljene prisilne poravnave z vsemi prilogami.

221.e ¢len
(velina, potrebna za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave)

(1) O poenostavljeni prisilni poravnavi ima pravico glasovati vsak upnik, katerega terjatev do
dolznika je navedena v seznamu iz 3. tocke prvega odstavka 142. ¢lena tega zakona.

(2) Osnova za izratun deleza glasovalnih pravic upnika pri glasovanju o sprejetju
poenostavljene prisilne poravnave je vsota zneskov vseh navadnih terjatev upnikov,
navedenih v seznamu iz 3. tocke prvega odstavka 142. ¢lena tega zakona.

(3) Poenostavljena prisilna poravnava je sprejeta:

1. ¢e za njeno sprejetje glasujejo upniki, katerih skupni znesek terjatev je najmanj 6/10 zneska
osnove iz drugega odstavka tega Clena, in

2. ¢e za njeno sprejetje glasuje vec kot polovica vseh upnikov, katerih terjatve so navedene v
seznamu iz 3. tocke prvega odstavka 142. ¢lena tega zakona.

(4) Upnik za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave glasuje tako, da z dolZznikom sklene
pogodbo o soglasju za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave. Kadar je upnik Republika
Slovenija, sklene pogodbo o soglasju za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave v njenem
imenu Drzavno pravobranilstvo Republike Slovenije.

(5) Pogodba o soglasju za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave mora biti sestavljena v
obliki notarskega zapisa in mora vsebovati:

1. podatke o upniku in njegovi terjatvi,

2. vsebino poenostavljene prisilne poravnave, ki jo je dolznik prilozil predlogu za zacetek
postopka poenostavljene prisilne poravnave,

3. izjavo upnika, da soglasa, da se njegova terjatev zmanjSa oziroma odloZi njena dospelost v
skladu z vsebino poenostavljene prisilne poravnave in

4. izjavo dolZnika, da soglaSa, da je notarski zapis izvrSilni naslov za izterjavo njegove
obveznosti do upnika v skladu z vsebino poenostavljene prisilne poravnave.
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(6) Pogodba o soglasju za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave ucinkuje pod odloZnim
pogojem, da bo poenostavljena prisilna poravnava pravnomoc¢no potrjena.

221.f ¢len
(zahteva za potrditev poenostavljene prisilne poravnave)

(1) Predlagatelj mora v Stirth mesecih od objave oklica o zaCetku postopka poenostavljene
prisilne poravnave vloziti zahtevo za potrditev prisilne poravnave.

(2) Zahtevi za potrditev poenostavljene prisilne poravnave mora priloziti odpravke notarskih
zapisov pogodb o soglasju za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave, na podlagi katerih
je doseZena vecina za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave iz tretjega odstavka 221.e
Clena tega zakona.

(3) Ce zahtevi za potrditev prisilne poravnave niso priloZene listine iz drugega odstavka tega
Clena, sodisce predlagatelju naloZi, da v osmih dneh po prejemu sklepa o dopolnitvi predlozi
ustrezne listine.

(4) Sklep o dopolnitvi mora sodiS¢e izdati v osmih dneh po vlozitvi zahteve za potrditev
poenostavljene prisilne poravnave.

(5) Roka za dopolnitev nepopolne zahteve iz tretjega odstavka tega Clena ni dovoljeno
podaljsati.

(6) Sodisce zavrne predlog za poenostavljeno prisilno poravnavo:

1. ¢e predlagatelj v roku iz prvega odstavka tega Clena ne vloZi zahteve za potrditev
poenostavljene prisilne poravnave ali

2. Ce predlagatelj v roku iz tretjega odstavka tega ¢lena ne dopolni nepopolne zahteve za
potrditev poenostavljene prisilne poravnave.

(7) Dolznik dve leti po izdaji sklepa iz Sestega odstavka tega ¢lena ne more vloZiti novega
predloga za zacetek postopka poenostavljene prisilne poravnave.

221.g ¢len
(sklep o potrditvi poenostavljene prisilne poravnave)

(1) Sodisce izda sklep, s katerim potrdi poenostavljeno prisilno poravnavo:

1. ¢e je bila zahteva za potrditev poenostavljene prisilne poravnave vloZzena v roku iz prvega
odstavka 221.f ¢lena tega zakona in

2. Ce je doseZena vecina, potrebna za sprejetje poenostavljene prisilne poravnave.«.

44. ¢len

V cCetrtem odstavku 226. Clena se v 1. tocki Crta besedilo »in stroSki izvedbe njegove
prodaje,«. V 5. tocki se v zadnji alineji pika na koncu nadomesti z vejico in doda nova 6.
tocka, ki se glasi:

»6. stroski izvedbe prodaje premozenja, ki spada v posebno ste¢ajno maso, in stroski, nastali z
upravljanjem tega premoZenja od zacetka steCaja do njegove prodaje (elektrika, stavbno
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zemljiS¢e, komunalni prispevki, voda, parkirnina in podobno), zmanjSani za morebitne prejete
najemnine v zvezi s predmetnim premozenjem.«.

45. ¢len

V 231. ¢lenu se v 4. tocki besedilo »Javni jamstveni in prezivninski sklad« nadomesti z
besedilom »Javni jamstveni, prezivninski in invalidski sklad«.

46. clen

V drugem odstavku 232. ¢lena se v 2. tocki za besedo »postopka« doda vejica in besedilo
»razen Ce je predlagatelj po tem zakonu zalozitve predujma oproscen.

47. ¢len

V prvem odstavku 233. ¢lena se v 3. tocki besedilo »3. tocke 114. ¢len« nadomesti z
besedilom »3. tocke prvega odstavka 114. ¢lena«.

Sesti odstavek se spremeni tako, da se glasi:
»(6) Delavec, ki vlozi predlog za zaCetek steCajnega postopka iz razloga po Cetrtem odstavku
14. ¢lena tega zakona, je oproScen zaloZitve predujma iz prvega odstavka tega Clena.

Za Sestim odstavkom se doda nov sedmi odstavek, ki se glasi:

(7) Ce predlog za zadetek ste¢ajnega postopka vloZzi dolznik, ni dolZan zaloZiti predujma za
kritje za¢etnih stroskov steCajnega postopka iz prvega odstavka tega &lena. Ce sredstva na
dolznikovem rac¢unu ne zadoscajo za placilo predujma, in upravitelj oceni, da njemu poznano
dolZnikovo premoZenje ne zadosSCa niti za poplacilo stroSkov steCajnega postopka, lahko
pozove upnike, da znesek predujma iz prvega odstavka tega ¢lena pladajo sami. Ce zneska
predujma nihce ne placa in je dolznik pravna oseba, sodiSce na predlog upravitelja izda sklep
o izbrisu dolZnika iz sodnega registra. Za izbris se smiselno uporabljajo dolocbe 441. do 444.a
¢lena tega zakona.«.

V sedmem odstavku, ki postane osmi odstavek, se v napovednem stavku za besedo »Clena«
doda besedilo »ali v primeru iz Sestega odstavka tega ¢lena«.

V osmem odstavku, ki postane deveti odstavek, se beseda »sedmega« nadomesti z besedo
»osmega«, za besedo »postopka« pa se doda besedilo »in v skladu zakonom, ki ureja javne
finance«.

48. ¢len
Cetrti odstavek 268. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»(4) Ce zahtevek druge pogodbene stranke za vradilo delne izpolnitve zaradi pobota po
drugem odstavku tega Clena ne preneha v celoti, mora druga pogodbena stranka terjatev za
placilo razlike prijaviti v ste¢ajnem postopku in se ta terjatev placa iz razdelitvene mase po

pravilih tega zakona o placilu terjatev upnikov.«.

Za Sestim odstavkom se doda nov sedmi odstavek, ki se glasi:
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»(7) Cetrti odstavek tega ¢lena se uporablja tudi, ¢e ste¢ajni dolZnik ali njegov sopogodbenik
po zacetku steCaja uresnici pravico odstopiti od vzajemno neizpolnjene dvostranske pogodbe,
ki jo ima po sploSnih pravilih obligacijskega prava.«.

49. ¢len
269. ¢len se spremeni tako, da se glasi:

»269. ¢len
(obdobje izpodbojnosti)

Pododdelek 5.3.4 tega zakona se uporablja za vse pravne posle in druga pravna dejanja, ki jih
je steCajni dolZznik sklenil ali izvedel v obdobju od zacetka zadnjih 12 mesecev pred uvedbo
steCajnega postopka do zacetka steCajnega postopka, Ce gre za pravna dejanja iz drugega
odstavka 271. €lena tega zakona, pa v obdobju od zacetka zadnjih 36 mesecev pred uvedbo
steCajnega postopka do zacletka steCajnega postopka (v nadaljnjem besedilu: obdobje
1zpodbojnosti).«.

50. ¢len

286. ¢len se spremeni tako, da se glasi:

»286. €len
(posebno pravilo o nedovoljenem pobotu terjatev ob zacetku stecajnega postopka)

Prepoved pobota iz 263. ¢lena tega zakona velja tudi v primeru, ¢e je novi upnik pridobil
terjatev na podlagi cesije prejSnjega upnika po zacetku postopka prisilne poravnave.«.

51. ¢len
288. Clen se Crta.

52. ¢len

V prvem odstavku 322. ¢lena se v 2. tocki pika na koncu nadomesti z vejico in doda nova 3.
tocka, ki se glasi:

»3. sklenitev sodne ali izvensodne poravnave oziroma izvedba drugega pravnega posla
oziroma dejanja s smiselno enakim ucinkom, v postopkih oziroma glede zahtevkov iz
pododdelkov 2.2.3. in 5.3.4. tega zakona ter iz oddelka 5.6. tega zakona.«.

V drugem odstavku se pika nadomesti z vejico in doda besedilo »za posel iz 3. tocke prvega
odstavka tega Clena pa tudi mnenje upniSkega odbora.«.

Za Cetrtim odstavkom se doda nov peti odstavek, ki se glasi:
»(5) Pritozba zoper sklep sodiS¢a o soglasju za posel iz 3. tocke prvega odstavka tega Clena

zadrzi izvrSitev sklepa.«.
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53. ¢len
Drugi odstavek 329. ¢lena spremeni tako, da se glasi:

»(2) Javna drazba se lahko izvede kot javna drazba z zviSevanjem izklicne cene ali kot javna
drazba z zniZevanjem izklicne cene. Javna draZba je javno povabilo k dajanju ponudb, s
katerim se steCajni dolZnik zaveze, da bo sklenil prodajno pogodbo s tistim draziteljem, ki bo
na drazbi glede na vrsto javne drazbe:

1. pri javni drazbi z zviSevanjem izklicne cene: ponudil najvisjo ceno ali

2. pri javni drazbi z zniZevanjem izklicne cene: prvi dal ponudbo za ceno v posameznem
koraku drazbe.«.

54. clen
V drugem odstavku 332. Clena se za Cetrtim odstavkom doda nov peti odstavek, ki se glasi:

»(5) Ne glede na drugi odstavek tega Clena pri javni drazbi z zniZevanjem izklicne cene pri
prvem sklepu o prodaji izklicna cena ne sme biti niZja od vrednosti, ocenjene na podlagi
likvidacijske vrednosti, povecane za 25 odstotkov.«.

55. ¢len

V drugem odstavku 334. Clena se 2. tocka spremeni tako, da se glasi:

»2. vrsto javne drazbe, izklicno ceno in znesek, za katerega se ta v posameznem koraku
drazbe glede na vrsto javne drazbe:

— pri drazbi z zviSevanjem izklicne cene: zviSuje ali

— pri drazbi z znizevanjem izklicne cene: zniZuje,«.

Za 2. tocko se doda nova 3. tocka, ki se glasi:

»3. pri drazbi z zniZevanjem izklicne cene tudi pravilo, da sme razpisnik drazbe odstopiti od
nadaljnje draZbe v kateremkoli koraku drazbe,«.

Dosedanje 3. do 6. tocka postanejo 4. do 7. tocka.

56. clen
Za Cetrtim odstavkom 341. ¢lena se doda nov peti odstavek, ki se glasi:
»(5) Ce je bila pogodba sklenjena na podlagi javne drazbe z zniZevanjem izklicne cene in je
bila prodajna cena niZja od polovice vrednosti premoZenja, ocenjene po likvidacijski

vrednosti, sodiS¢e odloc€i o soglasju na podlagi soglasja upniskega odbora.

V petem odstavku, ki postane Sesti odstavek, se besedilo »prvi do Cetrti odstavek« nadomesti
z besedilom »prvi do peti odstavek«.

V Sestem odstavku, ki postane sedmi odstavek, se v 3. tocki pred dvopi¢jem doda besedilo
»ali iz petega odstavka tega Clena«.

57. ¢len
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V drugem odstavku 345. ¢lena se v 2. tocki za besedo »Cetrtega« dodata besedi »ali petega«.
58. ¢len

V prvem odstavku 356. ¢lena se na koncu doda nov stavek, ki se glasi: »Sodis¢e lahko na
predlog upravitelja doloci tudi zacasni predracun stroSkov od zacetka steCajnega postopka do
objave otvoritvenega porocila, Ce je to potrebno za nemoten potek stecajnega postopka.«.

59. ¢len

V drugem odstavku 363. ¢lena se v 4. tocki za prvo alinejo doda nova druga alineja, ki se
glasi:
»— identifikacijske podatke o upniku terjatve,«.

60. ¢len

V drugem odstavku 374. Clena se v 1. tocki pred besedo »onesnazena« doda besedilo
»nepremicnina, ki ne leZi na obmocju Republike Slovenije, «.

61. ¢len

V prvem odstavku 391. €lena se v 1. tocki besedilo »svojih polnoletnih otrok ali posvojenceyv,
starSev ali posvojiteljev, bratov ali sester, ter« nadomesti z besedo »in«.

62. ¢len

Drugi odstavek 408. Clena se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Odpust obveznosti ne ucinkuje za prednostno terjatev iz prvega odstavka 21. €lena in
prvega odstavka 390. ¢lena tega zakona in tudi ne za terjatev iz naslova:

1. denarne kazni ali odvzema premoZenjske koristi, pridobljene s kaznivim dejanjem,
izreCenih v kazenskem postopku,

2. globe ali odvzema premoZenjske koristi, pridobljene s prekrSkom, izreCenih v postopku o
prekrsku, in

3. odvzema premozZenja nezakonitega izvora.«.

63. ¢len

Peti odstavek 413. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»(5) Minister, pristojen za pravosodje, predpise podrobnejsa pravila o:

1. vodenju evidence sklepov o odpustu obveznosti,

2. vsebini in nacinu poSiljanja obvestil iz tretjega odstavka tega ¢lena in

3. vsebini ter nainu posredovanja zahteve in podatkov po prvem odstavku 400. ¢lena tega
zakona iz evidence sklepov o odpustu obveznosti.«.

64. Clen
V drugem odstavku 417. ¢lena se besedilo »po drugem odstavku 130. ¢lena ZD« Crta.
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65. clen
Za 417. ¢lenom se dodajo nov 417.a do 417.d Clen, ki se glasijo:

»417.a ¢len
(obvestitev Republike Slovenije o zapus¢ini brez dedicev)

(1) Preden zapuscinsko sodisce izda sklep po 219. ¢lenu ZD, obvesti Republiko Slovenijo o
zapu$€ini brez dedicev.

(2) Obvestilo o zapus€ini brez dedi€ev mora vsebovati:

1. podatke o zapustniku (osebno ime, datum rojstva, EMSO, zadnje stalno in zalasno
prebivalisce, datum smrti ali razglasitve za mrtvega),

2. opravilno stevilko zapuscinske zadeve,

3. podatke o premoZenju, ki sestavlja zapuscino, in zapustnikovih obveznostih,

4. opozorilo, da bo zapuS¢ina brez dediCev presla na Republiko Slovenijo, ¢e ta v treh
mesecih od prejema obvestila ne bo vloZila zahteve za prenos te zapus¢ine v ste€ajno maso
zapuscine brez dedica.

417.b ¢len
(zahteva za prenos zapus¢ine v ste¢ajno maso zapuscine brez dedicev)

(1) Republika Slovenija lahko zahteva, da se zapus¢ina brez dedi¢ev prenese v steCajno maso
zapuscine brez dediCev, Ce v treh mesecih po prejemu obvestila o zapus$¢ini brez dedicev:

1. prijavi to zahtevo v zapusCinskem postopku in

2. vlozi predlog za zacetek steCaja zapuscCine brez dedicCev.

(2) Prijavi zahteve za prenos zapuSCine v stecajno maso zapuSCine brez dediCev mora
Republika Slovenija priloziti potrdilo o vloZitvi predloga za zacetek steCaja zapusCine brez
dedicev.

417.c ¢len
(posebna pravila o postopku stecaja zapuscine brez dedicev)

(1) Predlog za zacetek stecaja zapuscine brez dedicev lahko vloZi samo Republika Slovenija.
Vloziti ga mora v roku iz prvega odstavka 417.b ¢lena tega zakona.

(2) Ce Republika Slovenije predlaga zaletek ste¢aja zapu$éine brez deditev velja, da je bil
zapustnik insolventen.

(3) Sklep, s katerim je sodiSce odloc¢ilo o zacetku stecaja zapuSCine brez dediCev, sodisce
posreduje zapuSCinskemu sodiS¢u, da prenese zapu$€ino v ste¢ajno maso zapuscine brez
dedicev in odpravek sklepa vroci tudi upravitelju, imenovanem v postopku steCaja zapuscine
brez dedicev.

(4) Ce vrednost unovéene ste¢ajne mase po tretjem odstavku 418. ¢lena tega zakona presega
znesek stroSkov iz prvega odstavka 233. ¢lena tega zakona, ima Republika Slovenija pravico

do vrnitve zaloZenega zneska predujma po pravilih o placilu stroSkov ste€ajnega postopka.
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417.d ¢len
(posledice zacetka steCaja zapuscine brez dedicev)

Ce je zadet ste¢aj zapuiéine brez dedicev:

1. ta zapuscina preide v steajno maso, in velja da je ta posledica nastala z uvedbo dedovanja,
2. Republika Slovenija ne odgovarja za zapustnikove obveznosti,

3. lahko novi zakoniti ali oporo¢ni dedici svoje pravice do preostanka steCajne mase po
poplacilu upnikov uveljavijo v postopku stecCaja zapusc¢ine brez dedicev.

66. ¢len

Za drugim odstavkom 418. ¢lena se doda nov tretji odstavek, ki se glasi:

»(3) V stecajno maso v postopku steaja zapuscine brez dedicev zacetem na podlagi 417.c
Clena tega zakona spadajo:

1. vse stvari, katerih lastnik je bil zapustnik ob svoji smrti, in druge premozenjske pravice,
katerih imetnik je bil zapustnik ob svoji smrti in

2. vse premoZenje, dosezeno z:

— unovcenjem premoZenja iz prejsnje tocke,

— upravljanjem ste¢ajne mase in

— izpodbijanjem pravnih dejanj zapustnika. «.

67. ¢len

V petem odstavku 442. ¢lena besedilo »Javni jamstveni in preZivninski sklad« nadomesti z
besedilom »Javni jamstveni, preZivninski in invalidski sklad«.

68. ¢len

V 489. ¢lenu se v 3. tocki doda nova prva alineja, ki se glasi:
»— Clanom upniSkega odbora ne omogoci pregledati listin iz drugega odstavka 87. ¢lena tega
zakona, «.

69. ¢len

Za prvim odstavkom 492. ¢lena se doda nov drugi odstavek, ki se glasi:

»(2) Ce sodis¢e pri opravljanju pristojnosti v postopku zaradi insolventnosti ugotovi, da
obstaja utemeljen sum, da je bil storjen prekrSek iz 489. Clena tega zakona, mora o tem
obvestiti ministrstvo, pristojno za pravosodje, in obvestilu priloZiti dokaze, ki so podlaga za
tako presojo.«.

Dosedanji drugi odstavek postane tretji odstavek.

Prehodne in konéna dolo¢ba
70. ¢len
Dolocbe spremenjenega drugega in tretjega odstavka 112. ¢lena zakona se uporabljajo v zvezi

z upravitelji, zoper katere je kazenski postopek uveden po uveljavitvi tega zakona.
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71. ¢len

Dolocbe spremenjenega Cetrtega odstavka 112. ¢lena, 120.k, 120.1 in 120.m zakona se za¢nejo
uporabljati dva meseca po uveljavitvi tega zakona.

Minister, pristojen za pravosodje in Zbornica upraviteljev Slovenije morata do zacetka
uporabe dolocbe iz prejSnjega odstavka imenovati oziroma izvoliti nove ¢lane in namestnike
disciplinskih komisij.

Disciplinski postopki, ki bili uvedeni do zacetka uporabe dolocb iz prvega odstavka tega
¢lena, se dokoncajo pred organi in po dolo¢bah do sedaj veljavnega zakona.

72. ¢len

Doloc¢be spremenjenega 59. in 268. €lena zakona se uporabljajo za ste€ajne postopke, ki se
zacnejo po uveljavitvi tega zakona.

Dolocbe spremenjenega prvega odstavka 142. ¢lena, dopolnjenega drugega odstavka 143.
Clena, spremenjenega drugega odstavka 182. ¢lena, spremenjenega drugega odstavka, novega
Cetrtega odstavka in novega petega odstavka 192. Clena, novega 199.b ¢lena in novega 199.c
Clena ter novega Cetrtega, petega in Sestega odstavka 200. ¢lena zakona se uporabljajo za
postopke, ki se uvedejo po uveljavitvi tega zakona.

Ce na dan uveljavitve tega zakona sredstva na dolZznikovemu ra¢unu ne zadoscajo za izvrSitev
sklepa o izvrsbi ali izplacilo izvrsnice, zacne rok iz druge alineje 1. tocke 14. ¢lena zakona
teci z uveljavitvijo tega zakona.

Dolocbe spremenjenega 233. ¢lena zakona se uporabljajo za predlog za zacetek steCajnega
postopka, vloZen po uveljavitvi tega zakona.

73. ¢len

Dolocbe spremenjenega prvega odstavka 5. Clena ter novi 221.a do 221.g Cleni zakona se
zacnejo uporabljati Sest mesecev po uveljavitvi tega zakona.

Dolocbe dopolnjenega prvega odstavka 116. Clena zakona se za¢nejo uporabljati 30 dni po
uveljavitvi tega zakona. Na ta dan se v vseh Ze uvedenih postopkih prisilne poravnave
imenuje upravitelj, ¢e ni bil imenovan Ze pre;j.

74. ¢len

Do spremembe Zakona o prevzemih (Uradni list RS, §t. 79/06, 67/07-ZTFI, 1/08, 68/08,
35/11-ORZPre75, 55/11 — skl. US, 105/11 — odl. US, 10/12, 22/12 — odl. US in 38/12; v
nadaljnjem besedilu: ZPre-1) v delu, ki se nanasa na izjeme pri obveznosti dati prevzemno
ponudbo, se uporabljajo doloc¢be drugega do desetega odstavka tega Clena.

Poleg primerov, doloCenih v zakonu, ki ureja prevzeme, obvezne prevzemne ponudbe za
obdobje nadaljnjih dveh let od pridobitve vrednostnih papirjev, ni zavezan dati imetnik, ki je
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dosegel prevzemni prag v ciljni druzbi zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja ciljne
druzbe z namenom zagotovitve kapitalske ustreznosti oziroma (dolgorocne) placilne
sposobnosti ciljne druZzbe izven postopkov zaradi insolventnosti po tem zakonu in ki je za
takSno pridobitev pridobil predhodno dovoljenje Agencije za trg vrednostnih papirjev (v
nadaljnjem besedilu: agencija).

Pojmi ciljna druzba, usklajeno delovanje, prevzemni prag in obvezna prevzemna ponudba,
imajo enak pomen kot v zakonu, ki ureja prevzeme.

Obveznost dati prevzemno ponudbo za imetnika iz drugega odstavka tega Clena nastane pred
potekom dveh let od pridobitve vrednostnih papirjev v skladu z drugim odstavkom tega €lena,
in sicer ob prvi naslednji pridobitvi vrednostnih papirjev ciljne druzbe, ¢e v ciljni druzbi Se
presega prevzemni prag, razen, ¢e so pri nadaljnji pridobitvi izpolnjeni pogoji iz drugega
odstavka tega ¢lena.

Soglasje iz drugega odstavka tega Clena izda agencija na obrazlozen predlog osebe oziroma
oseb, ki imajo namen izvesti finanno prestrukturiranje ciljne druzbe. Ob tem agencija
uporablja dolocbe zakona, ki ureja trg finan¢nih instrumentov glede postopka za izdajo
odlo¢b agencije. Predlogu mora biti priloZeno pozitivno mnenje izvedenca poslovno financne
stroke ali stroke upravljanja podjetij glede potrebnosti ukrepov in moznosti njihovega uspeha.

Ce oseba oziroma osebe, ki delujejo usklajeno in ki jim je bilo z odloébo agencije
prepovedano izvrSevanje glasovalnih pravic izvedejo finan¢no prestrukturiranje ciljne druzbe
in tako zagotovijo njeno kapitalsko ustreznost oziroma (dolgoro¢no) placilno sposobnost Se
pred zacetkom postopkov zaradi insolventnosti, prepoved izvrSevanja glasovalnih pravic
preneha z dokon¢nostjo odlocbe agencije iz devetega odstavka tega ¢lena.

Ce je za realizacijo ukrepa iz Sestega odstavka tega &lena potrebno izvrsevanje glasovalnih
pravic, lahko oseba oziroma osebe iz Sestega odstavka tega €lena na skupscini ciljne druzbe o
predlogih sklepov, ki so potrebni za realizacijo ukrepov ob predhodni pridobitvi soglasja
agencije, izvrSujejo glasovalne pravice iz vseh delnic, katerih imetnice so.

Soglasje za izvrSevanje glasovalnih pravic na skupscini iz sedmega odstavka tega Clena na
podlagi obrazloZenega predloga osebe oziroma oseb, ki nameravajo izvesti finan¢no
prestrukturiranje ciljne druzbe in ki mora biti vloZen najmanj deset delovnih dni pred
skupscino, na kateri Zeli vlagatelj uresnicevati glasovalne pravice, izda agencija.

V primeru, da so izpolnjeni pogoji iz Sestega odstavka tega Clena, agencija na obrazloZen
predlog osebe oziroma oseb, ki so izvedle finan¢no prestrukturiranje ciljne druzbe, po
postopku, ki ga za izdajo odlo¢b agencije dolo¢a zakon, ki ureja trg finan¢nih instrumentov,
izda odlocbo, s katero odloci, da je prepoved izvrSevanja glasovalnih pravic za te osebe
prenehala. Agencija o predlogu, ki mu mora biti priloZzeno pozitivnho mnenje izvedenca
poslovno finan¢ne stroke ali stroke upravljanja podjetij glede potrebnosti ukrepov in moznosti
njihovega uspeha in ki mora biti vloZen najmanj deset delovnih dni pred skupSc¢ino, na kateri
Zeli oseba glasovati, izda odlocbo najkasneje do skupscine, na kateri Zeli oseba izvrSevati
glasovalne pravice.

Prenehanje prepovedi izvrSevanja glasovalnih pravic traja dve leti od dokon¢nosti odloc¢be iz
devetega odstavka tega Clena. Ce v dveh letih od izdaje odlocbe oseba oziroma osebe iz
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drugega odstavka tega Clena ne ravnajo v skladu s 63. ¢lenom ZPre-1 izgubijo glasovalne
pravice iz vseh delnic, katerih imetnice so.

75. ¢len

Minister, pristojen za pravosodje, izda predpis iz 63. Clena tega zakona v treh mesecih po
uveljavitvi tega zakona.

76. ¢len

Ta zakon zacne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.
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III. OBRAZLOZITEV
K 1. ¢lenu (nov 1.a ¢len ZFPPIPP)

S predlaganim novim ¢lenom se doloca, da poseben zakon ureja pospeSeni postopek zaradi
insolventnosti v primeru, ko dolZnik in vecina upnikov sklenejo poseben dogovor o ureditvi
medsebojnih razmerij, katerega pravne posledice veljajo tudi za tiste upnike, ki takSnega
dogovora niso sklenili.

K 2. ¢lenu (dopolnitev prvega odstavka S. ¢lena ZFPPIPP)

Sprememba prvega odstavka 5. ¢lena ZFPPIPP je potrebna zaradi uskladitve s predlaganim
novim oddelkom 4.7, v katerem je urejen postopek poenostavljene prisilne poravnave.

K 3. ¢lenu (sprememba in dopolnitev 14. ¢lena ZFPPIPP)

Z dopolnitvijo 14. ¢lena se dolo¢ijo dodatne domneve insolventnosti, ki olajSujejo poloZaj
upnikov, kadar predlagajo zacetek steCajnega postopka. Prvi in drugi odstavek 58. Clena
Zakona o gospodarskih druzbah (ZGD-1) zaradi javnega razkritja podatkov o premoZenjskem
polozaju in financnem poslovanju druzb in podjetnikov doloCata obveznost objave letnih
poro¢il. Ce je druzba zavezana k revidiranju, je rok za predloZitev letnega poroéila osem
mesecev po koncu poslovnega leta, ¢e k revidiranju druzba ni zavezana, pa je rok tri mesece
po koncu poslovnega leta. Po veljavnem 14. Clenu se dejansko stanje domneve trajnejSe
nelikvidnosti po 1. tocki drugega odstavka 14. ¢lena nanaSa na podatke iz letnega porocilu
(bilance stanja) za zadnje poslovno leto pred zapadlostjo obveznosti. Glede na to, da se javna
objava podatkov letnih porocil izvede Sele daljSi ¢as po kocu poslovnega leta, je zaradi
azurnosti podatkov bolj primerno, da ne gre nujno za letno porocilo za zadnje poslovno leto
pred zapadlostjo obveznosti, temvec tudi za letno porocilo po zapadlosti obveznosti. Dolznik
ima lahko zaradi sklepa o izvr$bi ali zavarovanju blokiran racun pri organizaciji za placilni
promet. Z dopolnitvijo 14. ¢lena se dolo¢a dodatna domneva o nastopu insolventnosti za
primer, Ce sredstva na racunih (dolZnika, ki je pravna oseba, podjetnik ali zasebnik) ne
zadoscCajo za izvrSitev sklepa o izvr$bi ali poplacila izvrSnice in tako stanje traja neprekinjeno
zadnjih 60 dni ali s prekinitvami ve¢ kot 60 dni v obdobju zadnjih 90 dni. DolZnikov racun je
lahko blokiran bodisi zaradi sklepa o izvr$bi, bodisi zaradi sklepa o zavarovanju (predhodne
ali zacasne odredbe). Primeri blokad zaradi zavarovanja so v teh primerih Se posebej sporni,
saj gre namre¢ za blokade zaradi predhodnih in zaCasnih odredb. Terjatve, zavarovane na
takSen nacin, so praviloma sporne in ni nujno, da resni¢no obstajajo. V primeru, da bo
uveljavljena predlagana domneva, obstaja visoka stopnja verjetnosti, da bodo upniki ali tretji
(sploh ni nujno, da upniki), takSno zakonsko dolo¢bo zlorabili (upnik izpolni in unov¢i
dolznikovo bianco menico, menica ni placana, predlaga izvrSbo na podlagi te menice, dolZnik
sicer ugovarja, vendar lahko upnik predlaga izdajo predhodne odredbe, na podlagi katere je
racun blokiran celotno obdobje teka pravde). Predlagatelj ob opozorilih strokovne javnosti
(ZdruzZenje bank Slovenije) tako predlaga, da bi dejanski stan domneve obsegal le tiste
primere, ko je dolznikov raun blokiran zaradi izdanega sklepa o izvrSbi (ne pa tudi na
podlagi sklepa o zavarovanju).

Z novo 2. tocko pa se dodajajo dodatne domneve trajnejSe nelikvidnosti, ki bodo upnikom
olajSale poloZaj glede predlaganja zacetka steaja postopka zaradi neizpolnjevanja obveznosti
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po pravnomoc¢ni potrditvi prisilne ali poenostavljene prisilne poravnave. Ta bo izpolnjena v
primeru, ¢e bo dolZnik za ve¢ kot dva meseca zamujal:

— s placilom svojih obveznosti na podlagi potrjene prisilne poravnave ali poenostavljene
prisilne poravnave ali

— s placilom svojih obveznosti do locitvenih upnikov, ki so nastale pred zacetkom postopka
prisilne poravnave ali poenostavljene prisilne poravnave, ali

— z izvedbo drugih ukrepov financnega prestrukturiranja, dolo¢enih v nacrtu finan¢nega
prestrukturiranja.

S spremembo cetrtega odstavka se ¢rta sklic na moznost odloga placila davkov in prispevkov.
Po veljavni zakonodaji placila davkov, ki se obracunajo ob izplacilu place in placajo v obliki
davénega odtegljaja, ni mogoce odloZiti, ravno tako prispevkov po ZPIZ in ZZVZZ. Ne glede
na navedeno pojasnjujemo, da v primeru dovolitve odloga plafila ne moremo govoriti 0
zamudi v zvezi z izpolnitvijo obveznosti, saj se v tem primeru zavezancu rok za izpolnitev
njegove obveznosti podaljSa.

K 4. ¢lenu (sprememba 18. ¢lena ZFPPIPP)

Na predlog strokovne javnosti (Komisija za prepreCevanje korupcije) se Siri pojem oZje
povezane osebe zaradi zagotavljanja neodvisnosti in integritete subjektov v postopku zaradi
insolventnosti ter zagotavljanja nepristranskosti pri drugih procesnih dejanjih. Konkretneje se
bo ta Siritev pojma odrazala v procesnih ovirah pri imenovanju ¢lanov upniSkega odbora in
upravitelja, pri prodaji premoZenja steCajnega dolZnika ter v laZjem izpodbijanju dolZnikovih
pravnih dejanj v postopku osebnega stecaja, e je bilo izpodbojno pravno dejanje opravljeno v
korist osebe, ki Zivi z dolZnikom v skupnem gospodinjstvu.

K 5. ¢lenu (dopolnitev 21. ¢lena ZFPPIPP)

Javni jamstveni, preZivninski in invalidski sklad Republike Slovenije v primeru stecaja
poplaca zaposlenim na podlagi Zakona o Javnem jamstvenem, prezivninskem in invalidskem
skladu Republike Slovenije nadomestila za tri minimalne place pred odpovedjo pogodbe o
zaposlitvi, odpravnino v visini najve¢ minimalne place ter nadomestilo za neizkoris¢en dopust
za tekocCe leto. V ZFPPIPP nadomestilo za neizkoriS¢en dopust ni doloCeno kot prednostna
terjatev in zato upravitelji v nekaterih primerih to poplacajo kot prednostno, v nekaterih pa ne.
S predlagano dopolnitvijo se tako izrecno doloca, da je nadomestilo za neizkoriScen dopust za
tekoce leto prednostna terjatev.

K 6. ¢lenu (nov 24.b ¢len ZFPPIPP)

V predlaganem novem ¢lenu je doloc¢eno, da se pravila tega zakona, ki veljajo za kvalificirane
finan¢ne pogodbe in dogovor o izravnavi smiselno uporabljajo tudi za posamezne ali okvirne
odpla¢ne pogodbe, katerih predmet je trgovanje z elektriko in drugimi energenti, pri katerih je
dogovor o izravnavi obi€ajen za to vrsto trgovanja.

Predlog je skladen z ureditvijo po veljavnem 24.a ¢lenu zakona, ki je bila v zakon uvedena na
pobudo zdruZzenja EFMLG (European Financial Markets Lawyers Group) in organizacije
ISDA, za kvalificirane finan¢ne pogodbe in dogovor o izravnavi, ki je obic¢ajen dogovor npr.
po standardiziranih ISDA sporazumih.
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Slovenski trgovci z elektricno energijo se pri trgovanju z elektri¢no energijo, emisijskimi
kuponi in izvedenimi finan¢nimi instrumenti, ki so povezani s to dejavnostjo, srecujejo z
omejevanjem poslovnega sodelovanja s strani obstojecih in potencialnih partnerjev. Razlog za
to omejevanje je v dvomu, ali bi bil dogovor o izravnavi (netting, close-out-netting) v primeru
steCaja druzbe s sedezem v Republiki Sloveniji, predmet izpodbijanja po pravilih za
izpodbijanje pravnih dejanj steCajnega dolznika po ZFPPIPP. Slovenska zakonodaja ne loci
izravnave od pobota, zato pod izravnavo razumemo tudi pobot (set-off) po Obligacijskem
zakoniku. Z razvojem energetskih trgov so razlike med trgi blaga in finan¢nimi trgi v pogledu
instrumentov in samega delovanja Ze skoraj izginile, zato zahtevajo enako obravnavo.

Trgovci dnevno sklepajo prodajne in nakupne posle na podlagi standardiziranih sporazumov o
sodelovanju, npr. EFET (European Federationof Energy Traders), ISDA (International
Swapsand Derivatives Association) in podobnih krovnih ali splo$nih sporazumov. Po teh
sporazumih se sam sporazum in vsi posli sklenjeni v njihovem okviru Stejejo za eno pogodbo.
TakSni sporazumi dolocajo, da je izravnava medsebojnih terjatev in obveznosti (ki ima enake
ucinke kot pobot), tako tekoce kot v primeru pred¢asnega prenehanja veljavnosti pogodbe,
obi¢ajen in nujen nacin poravnavanja medsebojnih obveznosti pogodbenih strank. Tako
pobotane obveznosti zniZzujejo neto izpostavljenost do posameznega partnerja, medtem ko
lahko nepobotane posami¢ne pogodbene vrednosti prodaj in nakupov dosegajo izjemno
visoke vrednosti. Po podatkih Banke za mednarodne poravnave (Bank for International
Settlements) poboti med strankama prodajnih pogodb zniZujejo kreditno tveganje v povprecju
tudi do 85%, s tem pa se zniZa tudi potreben obseg kapitala, ban¢ni stroski, stroski zavarovanj
in sistemati¢no tveganje. RazpoloZljivost tega instrumenta obvladovanja kreditnega tveganja
je kljuénega pomena v zaostrenih razmerah na finan¢nih trgih, s katerimi se srecujejo
slovenski trgovci z energenti. Gre posebej za omejeno razpoloZljivost in visoke stroske
pridobivanja drugih instrumentov zavarovanja placil (npr. banc¢ne garancije, nepreklicni
dokumentarni akreditivi), kakor tudi omejeno razpolozljivost virov financiranja. Po drugi
strani je opaziti, da energetske druzbe locirajo sedeZe svojih trgovalnih druzb v drzavah, kjer
veljajo predlagana pravila.Sprememba bo pribliZzala pogoje poslovanja in konkuren¢nosti v
Sloveniji drugim evropskim drzavam.

Ker zakon nima izrecnih dolo¢b o tem, da placila steCajnega dolznika, poravnana s
pobotanjem oziroma izravnavo v obdobju 12 mesecev pred uvedbo steCajnega postopka, niso
izpodbojna, poslovni partnerji slovenskih trgovcev ocenjujejo, da je poslovanje s slovenskimi
partnerji rizicno. Zavedajo se namre¢, da lahko v primeru steCaja slovenskega kupca, kljub
temu da obe stranki pravilno izpolnita svojo obveznost po pogodbi, steCajni upravitelj
slovenske druzbe s tozbo zahteva vracilo kupnine, ki jo je slovenska druzba s pobotanjem
oziroma izravnavo plaCala prodajalcu. Po drugi strani pa Zakon o finan¢nem zavarovanju
(ZFZ) npr. za pogodbe o financnem zavarovanju izrecno doloca, da takSna pogodba v primeru
steaja ni izpodbojna. Glede na pomanjkanje zagotovil, da po ZFPPIPP pogodbena obveznost
poravnana s pobotom o0z. z izravnavo v ste€ajnem postopku ni izpodbojna, tuji partnerji
vrednotijo svojo izpostavljenost do slovenskih partnerjev po nepobotani vrednosti terjatev.
Zato so trgovalni limiti za slovenske druzbe znatno niZji, kot bi bili v primeru, ¢e bi bil
pobot/izravnava zakonsko nedvoumno urejen. Poleg tega kljucni evropski partnerji na trgu z
elektricno energijo omejujejo ali zavracajo sodelovanje s slovenskimi trgovci z elektriko, ali
pa sodelovanje pogojujejo s predloZzitvijo npr. ban¢nih garancij, ki glede na moZne vrednosti
poslov dosegajo izjemne vrednosti. Zaradi takSnih pogojev poslovanja slovenski trgovci z
elektriko in drugimi energenti ne morejo ekonomsko optimalno izkoristiti trZznih priloZnosti in
so prisiljeni sklepati posle pod manj ugodnimi pogoji.
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Iztozljivost izravnave/pobota medsebojnih terjatev in obveznosti upnika in insolven¢nega
dolznika, nastalih v Casu pred uvedbo insolvencnega postopka, velja v nekaterih drugih
drzavah Evropske Unije. Predlagana ureditev, v povezavi z 264.a lenom zakona, po katerem
zaCetek steCajnega postopka ne ucinkuje na dogovor o izravnavi, je na primer primerljiva
ureditvi po nemSkem insolvencnem zakonu (Insolvenzordnung — InsO, 5. oktober 1994
(BGBL. 1 S. 2866). 94. ¢len InsO dologa: »Ce je imel na osnovi zakona ali sporazuma upnik v
insolvenénem postopku na dan zacetka insolvencnega postopka pravico pobotati svojo
terjatev, uvedba steCajnega postopka ne vpliva na tak$no pravico upnika.«

K 7. ¢lenu (nov 44.a ¢len ZFPPIPP)

S predlaganim novim 44.a ¢lenom se doloCa oprostitev placila sodne takse, kadar bo
odSkodninski zahtevek po 42. in 43. ¢lenu ZFPPIPP uveljavljal steajni upravitelj v imenu
druzbe kot steCajnega dolznika, s ¢imer se Zeli doseci, da bodo upravitelji lazje, brez zacetnih
ovir (iskanje sredstev za placilo sodne takse), vlagali odSkodninske zahtevke proti ¢lanom
poslovodstva in nadzornega sveta. V primeru uspeSnega uveljavljanja odskodninskih
zahtevkov proti ¢lanom poslovodstva in nadzornega sveta bo to posledi¢no povzrocilo, da bo
poslovodstvo in nadzorni svet skrbneje izvajali svoje naloge, ki jih nalaga zakon za primer
insolventnosti podjetja.

K 8. ¢lenu (nova 48.a in 48.b ¢len ZFPPIPP)

Nova 48.a in 48.b Clena urejata obvezno mediacijo v postopkih zaradi insolventnosti in
sporazumno mediacijo pred vloZitvijo toZbe.

S predlaganim 48.a ¢lenom se uvaja diskrecijska pravica sodi$¢a, da stranke in upravitelja v
postopku zaradi insolventnosti, obvezno napoti v mediacijo, kadar oceni, da je to glede na
okolis¢ine zadeve primerno za reSitev spornega vpraSanja ali interesnega nasprotja, ki izvira
iz postopka zaradi insolventnosti ali je v neposredni zvezi z njim. Diskrecija sodisca je
potrebna zato, ker bo v praksi pogosto §lo za spore, ki so jih stranke predhodno Ze poskusale
reSiti s pomoc¢jo mediacije in ponoven poskus morda ne bo smiseln. Poleg tega bo lahko §lo
za vprasanja, ko interesi hitrega zakljucka postopka zaradi insolventnosti ne bodo podpirali
odlocitve sodis¢a za obvezno mediacijo. Po drugi strani pa je pooblastilo sodiscu za odreditev
obvezne mediacije smiselno zato, da se stranke insolvenénega postopka in upravitelja
spodbudi k iskanju vzajemno sprejemljive reSitve spora. Cilj te ureditve je obCutno skrajSati
cas, ki je potreben za reSitev spornega vprasanja in s tem omogociti hitrejSo izvedbo postopka
prisilne poravnave ali steCaja, zniZati stroSke in spodbuditi iskanje sporazumne reditve tako v
postopkih prisilne poravnave kot v stecajnih postopkih. Stranke mediacijskega postopka bodo
po predlagani ureditvi dolzne dobroverno sodelovati v postopku mediacije.

Mediacija sama po sebi ne bo ovira za nadaljevanje postopka zaradi insolventnosti, razen e
bo sodiS¢e ocenilo, da nadaljevanje postopka ne bi bilo smiselno in bo postopek za Cas
trajanja mediacije prekinilo.

Postopek mediacije se bo po predlagani ureditvi zacel z izdajo sklepa o napotitvi strank v

mediacijo, glede napotitve v mediacijo pa se bodo smiselno uporabljajo dolocbe drugega do

Sestega odstavka 19. ¢lena Zakona o alternativnem reSevanju sodnih sporov (ZARSS). Ker v
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postopkih zaradi insolventnosti kot pooblas€enci strank in upravitelji praviloma sodelujejo
osebe z ustreznim znanjem in izkuSnjami s podro¢ja mediacije, ni potrebno, da bi pred
obvezno napotitvijo sodiSce moralo razpisati Se informativni narok iz prvega odstavka 19.
¢lena ZARSS. Kljub obvezni napotitvi v mediacijo stranke obdrzijo pravico, da iz postopka
mediacije izstopijo (optout), vendar ob tveganju, da ¢e bo sodiS¢e tako odlocCitev stranke Stelo
za nerazumno, bo tej stranki lahko nalozilo placilo vseh stroskov nadaljnjega postopka.

Zaradi potrebe po hitri reSitvi spornih vprasanj je doloena zakonska domneva, da ¢e spor ali
interesna nesoglasja niso razreSena v roku 30 dni od zacetka postopka mediacije, se Steje, da
je bila mediacija neuspesno zakljucena.

Glavni razlog za dolgotrajnost steajnih postopkov so Stevilne pravde zaradi izpodbijanja
pravnih dejanj steCajnega dolZnika, zaradi ugotavljanja obstoja terjatev, ki jih je prerekal
upravitelj ali drugi upniki, pravde v zvezi z izloCitvenimi zahtevki in podobno. Dokler ni
pravnomocno zaklju€eni zadnji pravdni postopek, tudi ste¢ajni postopek ne more biti koncan.
Navedene pravde tudi financno iz¢rpavajo tako steCajnega dolznika kot upnike, hkrati pa so
vir negotovosti in poslovnega tveganja. ZFPIPP ureja razlicne situacije, v katerih upravic¢enci
lahko samo s tozbo uveljavljajo varstvo svojih zahtevkov. S ciljem razsiritve dostopa do
hitrega in stroSkovno ucinkovitega postopka, ki bo omogo¢il tudi bistveno hitrejsi zakljucek
steCajnega postopka, se s predlaganim 48.b ¢lenom dolofa moZnost sporazumne mediacije
pred vloZitvijo toZzbe: v primerih, ko ZFPPIPP doloca, da so stranke glavnega postopka zaradi
insolventnosti ali upravitelj v zvezi s svojimi zahtevki upraviceni vloziti tozbo, se stranke
postopka in upravitelj lahko sporazumejo za mediacijo pred vloZitvijo tozbe. Po predlagani
ureditvi se postopek mediacije za¢ne z dnem, ko stranke sklenejo sporazum o reSevanju spora
z mediacijo., pri ¢emer se glede o€itno nerazumne zavrnitve sklenitve sporazuma o mediaciji
smiselno uporabljajo dolocbe petega in Sestega odstavka 19. ¢lena ZARSS. Sporazum bo po
predlagani ureditvi treba skleniti v roku, ki ga za vlozitev toZzbe doloca ZFPPIPP, stranke pa
bodo morale o sklenitvi sporazuma v treh dneh od sklenitve sporazuma obvestiti sodisce, ki
vodi postopek zaradi insolventnosti. Zaradi varovanja roka za vloZitev toZbe je predlagana
dolocba, po kateri med postopkom mediacije rok za vloZitev tozbe ne tece.

Zato, da bi vse stranke mediacijskega postopka vlozile napor v iskanje sporazumne resSitve
spora, je predpisana dolZnost dobrovernega sodelovanja v postopku mediacije.

Da bi morebitno neuspesno iskanje sporazumne reSitve spora v mediaciji predstavljalo
minimalno izgubo Casa in denarja, je predpisana domneva, da se Steje, da je bila mediacija
neuspes$no zakljucena, ¢e stranke niso dosegle sporazumne reSitve v roku 30 dni od zacetka
mediacije.

K 9. ¢lenu (sprememba petega odstavka 59. ¢lena ZFPPIPP)

Sprememba je potrebna zaradi uskladitve s spremembo Cetrtega odstavka 268. clena
ZFPPIPP.

K 10. ¢lenu (dopolnitev 2., 4. in S. tocke drugega odstavka 78. ¢lena ZFPPIPP)

Z. dopolnitvijo drugega odstavka 78. Clena ZFPPIPP se kot ovira za imenovanje za Clana
upniSkega odbora dodajo:
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— poloZaj osebe, ki je v zadnjih dveh letih pred uvedbo postopka zaradi insolventnosti imela
polozaj druzbenika insolventnega dolZznika (sprememba 2. to¢ke drugega odstavka 78. Clena
ZFPPIPP),

— polozaj osebe, ki je druzbenik dolZnika insolventnega dolZnika iz 1. tocke drugega odstavka
78. ¢lena ZFPPIPP ali druzbenik povezane druzbe iz 3. to¢ke drugega odstavka 78. Clena
ZFPPIPP (sprememba 4. to¢ke drugega odstavka 78. ¢lena ZFPPIPP),

— poloZaj osebe, ki ima v razmerju do insolventnega dolZnika (kadar je ta fiziCna oseba)
polozaj oZje povezane osebe (sprememba 5. tocke drugega odstavka 78. ¢lena ZFPPIPP, glej
18. ¢len ZFPPIPP).

Glede na lastnisko strukturo gospodarskih druzb obstaja velika verjetnost, da bi bila delavcem
insolven¢nega dolznika zaradi imetniStva (minimalnega) poslovnega deleza insolven¢nega
dolZnika prepre¢ena moznost ¢lanstva v upniSkem odboru, kar pa ni ratio te dolocbe. Zato je

oo

odbor (0,5 % delez).
K 11. ¢lenu (sprememba drugega odstavka in nov ¢etrti odstavek 87. ¢lena ZFPPIPP)

Po predlagani spremembi bo imel upniski odbor pravico pregledati (kot Ze po veljavni
ureditvi) poslovne knjige in dokumentacijo, ki jo je prevzel upravitelj v steCajnem postopku,
poleg tega pa Se dokumentacijo, ki jo mora upravitelj voditi v zvezi s tem postopkom. Poleg
tega se v skladu z 38. ¢lenom Ustave RS dodaja namen pravice vpogleda, in sicer bo imel
upniSki odbor navedeno pravico zaradi uresnievanja svojih pravic in izvajanja svojih
pristojnosti po zakonu.

S Cetrtim odstavkom je dodana nova pristojnost upniSkega odbor zahtevati glasovanje
upnikov navadnih terjatev o razreSitvi imenovanega upravitelja in imenovanju novega
upravitelja, pod pogoji in po postopku iz novega 119.a ¢lena ZFPPIPP

K 12. ¢lenu (nov 96.a ¢len ZFPPIPP)

S predlaganim novim 96.a ¢lenom se urejajo pravila glede dopisne seje upniskega odbora.

Upniski odbor bo lahko odlocil na dopisni seji, ¢e noben ¢lan upniSkega odbora ne bo
nasprotoval takemu nacinu odlo€anja v petih delovnih dneh, odkar je imel moZnost seznaniti
se s sklicem seje. Predlagano je, da glede odloCanja upniskega odbora na dopisni seji veljata
drugi in peti odstavek 90. ¢lena ZFPPIPP, glede zastopanja pri glasovanju 92. ¢len ZFPPIPP,
glede poteka seje pa 96. clen ZFPPIPP. Dodana so pravila o nacinu glasovanja, in sicer ¢lan
upniSkega odbora na dopisni seji glasuje tako, da poda svojo pisno izjavo o glasovanju.
Izjava se upoSteva, ¢e jo predsednik upniSkega odbora prejme pred iztekom dopisne seje.
Nacin sklica dopisne seje, poSiljanja gradiva in posredovanja pisne izjave o glasovanju na
dopisni seji bodo ¢lani upniskega odbora dolocili s poslovnikom o delu upniskega odbora.

K 13. ¢lenu (sprememba osmega odstavka 103. ¢lena ZFPPIPP)

S spremembo osmega odstavka 103. Clena se popravi redakcijska nedoslednost, ki je nastala,
ko sta bila z novelo ZFPPIPP-B v 114. ¢lenu ZFPPIPP dodana nova drugi in tretji odstavek.
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K 14. ¢lenu (sprememba petega odstavka 106. ¢clena ZFPPIPP)

S predlaganim ¢lenom se za zagotovitev u€inkovitega nadzora nad delom upraviteljev s strani
ministrstva, pristojnega za pravosodje, v praksi predlaga sprememba glede opravljanja
pregleda dokumentacije insolventnega dolZznika. Ta se bo po predlagani ureditvi lahko
opravila tudi po sodnikih, ki so v skladu z dolocbami zakona, ki ureja sodnisko sluzbo,
dodeljeni na ministrstvo, pristojno za pravosodje, in imajo izkuSnje na podroc¢ju postopkov
zaradi insolventnosti, gospodarskih sporov ali izvrSbe. Za pregled bo minister za pravosodje
lahko imenoval tudi revizorja. Enako kot pri nadzoru nad delom notarja se bo pregled opravil
po vnaprejSnjem obvestilu upravitelju ali brez njega. O opravljenem pregledu bodo
pregledovalci sestavili porocilo in z njim seznanili upravitelja. Ugotovitve iz porocila pa se
bodo lahko uporabile za izvrSevanje zakonitih pristojnosti ali obveznosti ministrstva,
pristojnega za pravosodje.

K 15. ¢lenu (sprememba drugega in dopolnitev ¢etrtega odstavka 108. ¢lena ZFPPIPP)

S spremembo 3. tocke drugega odstavka se predlog zakona usklajuje z veljavno zakonodajo,
ki ureja podroc¢je vrednotenja in priznavanja izobraZevanja v tistih primerih, ko so kandidati
koncali primerljivo izobrazevanje v tujini.

Pravni standard za opravljanje funkcije upravitelja se s tem predlogom ne spreminja, se pa
zaostruje pravni standard za izrek zaCasne zaustavitve imenovanja v postopkih zaradi
insolventnosti (112. ¢len ZFPPIPP). Z dopolnitvijo ¢lena se med razloge, zaradi katerih lahko
minister za pravosodje vlagatelju zavrne izdajo dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja,
dodaja tudi prenehanje veljavnosti dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja na podlagi
predhodno v disciplinskem postopku izrecenega ukrepa trajnega odvzema pravice opravljati
funkcijo upravitelja po 5. tocki Cetrtega odstavka 109. ¢lena (nova 3. tocka), saj le-to glede na
ozko jezikovno razlago ni vsebovano v institutu odvzema dovoljenja (Ze veljavna 2. tocka
Cetrtega odstavka 108. ¢lena v zvezi z drugim odstavkom 109. ¢lena ZFPPIPP). Z vidika
tehtanja med javnim zaupanjem v opravljanje funkcijo upravitelja na eni strani in pravicami
vlagatelja, zoper katerega tece kazenski postopek zaradi suma storitve kaznivega dejanja iz
tretjega odstavka 108. Clena, ki zahteva izdajo dovoljenja, na drugi strani, je po mnenju
predlagatelja sorazmerno, da se takemu vlagatelju zahtevo za izdajo dovoljenja za opravljanje
funkcije upravitelja zavrne (nova 4. toCka Cetrtega odstavka 108. ¢lena ZFPPIPP). Po naravi
stvari bo ta ovira trajala »zafasno« (do pravnomocne oprostilne ali zavrnilne sodbe
kazenskega sodisc¢a), ko bo takSna oseba lahko ponovno vloZila zahtevo za izdajo dovoljenja
za opravljanje funkcije upravitelja.

K 16. ¢lenu (sprememba in dopolnitev 109. ¢lena ZFPPIPP)

Praksa izvajanja zakona je pokazala, da vsi pogoji, ki so sicer predpisani za izdajo dovoljenja,
niso urejeni tudi z vidika njegovega odvzema ali prenehanja. Zato se pravno dosledneje
dopolnjujejo razlogi za odvzem dovoljenja po prvem odstavku in razlogi za prenehanje
veljavnosti dovoljenja po Cetrtem odstavku. O odvzemu dovoljenja bo ministru dala mnenje
komisija iz 107. clena ZFPPIPP (glej tretji odstavek 107. ¢lena).

Po novem sedmem odstavku bo enako kot pri zaCasni ustavitvi imenovanja po 112. ¢lenu
ZFPPIPP kazensko sodiS¢e ministra, pristojnega za pravosodje, obvestilo tudi o pravnem
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dejstvu, da je bil upravitelj pravnomocno obsojen za kaznivo dejanje iz tretjega odstavka 108.
¢lena ZFPPIPP.

K 17. ¢lenu (sprememba 112. ¢lena ZFPPIPP)

Glede na to, da minister, pristojen za pravosodje, izda dovoljenje za opravljanje funkcije
upravitelja osebi, ki mora med drugim po 7. tocki drugega odstavka 108. ¢lena Ze veljavnega
ZFPPIPP izpolnjevati pogoj (pravni standard) »osebe, vredne javnega zaupanja«, predlagatelj
ocenjuje, da ni pomembno, ali je upravitelj] v doloceni fazi kazenskega postopka zaradi
kaznivega dejanja, povezanega z opravljanjem nalog upravitelja, ali pa gre za uradno
pregonljivo kaznivo dejanja, ki z njegovo funkcijo ni povezano. Zato se predlaga Crtanje tega
pogoja za mirovanje imenovanja v drugem odstavku predlaganega ¢lena. Predlagatelj socasno
ocenjuje, da je opravljanje tako pomembnega dela, ki ga opravljajo upravitelji prvenstveno v
interesu upnikov insolventnega dolZnika, ne daje podlage za to, da bi se v zvezi z doloCenimi
naklepnimi uradno pregonljivimi kaznivimi dejanji pogoji za suspenz vezali Sele na izdano
obsodilno sodbo, ¢etudi gre za kazniva dejanja s predpisano kaznijo zapora (samo) do treh let.

Po mnenju predlagatelja je zaradi poloZaja, pristojnosti in zakonskih obveznosti upravitelja
ustrezno in sorazmerno, da se glede na pravni standard, ki je potreben za opravljanja te
funkcije in zaSc¢ite njenega ugleda oziroma uZivanja zaupanja v opravljanje funkcije vseh
ostalih upraviteljev nasproti posameznemu upravitelju, ki se mu ocita storitev doloCenega
kaznivega dejanja, mirovanje veze Ze na trenutek, ko je:

1. obtoZnica postala pravnomocna ali na podlagi obtoZnega predloga razpisana glavna
obravnava, oziroma

2. ¢e je nad osebo pravnomocno odrejen pripor, ter

3. v primerih, kadar je proti upravitelju zacet kazenski postopek zaradi kaznivega dejanja,
storjenega z naklepom, zoper premoZenje ali zoper gospodarstvo, ki se preganja po uradni
dolznosti, na dan uvedbe kazenskega postopka: torej na trenutek, ko se zacne tudi formalni
sodni kazenski postopek (sklep o preiskavi, pravnomoc¢na neposredna obtoZnica, razpisana
glavna obravnava na podlagi obtoZnega predloga; glej tudi 22. ¢lena Zakona o kazenskem
postopku).

K 18. ¢lenu (sprememba 114. ¢lena ZFPPIPP)

Dopolnitev 3. to¢ke prvega odstavka in drugega odstavka 114. €lena odpravlja redakcijsko
nedosledno navezavo na 3. tocko prvega odstavka 233. ¢lena ZFPPIPP.

K 19. ¢lenu (dopolnitev 116. ¢lena ZFPPIPP)

Po predlagani dopolnitvi bo upravitelj v primeru vloZitve predloga za zacetek postopka
prisilne poravnave nad veliko, srednjo in malo gospodarsko druzbo imenovan Ze v trenutku
uvedbe tega postopka in zacel nadzorovati spoStovanje do9locb, ki urejajo omejitev
dolZnikovega poslovanja po 151. Clenu (glede razlogov za predlagano ureditev glej tudi

dopolnitev 151. ¢lena ZFPPIPP).

K 20. ¢lenu (nova 5. tocka 118. ¢lena ZFPPIPP)
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Po predlagani spremembi, bo upravitelj razreSen tudi v primeru, ¢e tako odlocitev sprejela
vecina vseh upnikov. Glasovanje bo zahteval upniski odbor po postopku po predlaganem
novem 119.a ¢lenu ZFPPIPP.

K 21. ¢lenu (dopolnitev prvega in petega odstavka 119. ¢lena ZFPPIPP)

Sprememba prvega odstavka predstavlja uskladitev v zvezi s predlagano dopolnitvijo 118.
¢lena in predlaganim novim 119.a ¢lenom ZFPPIPP. Pravila veljavnega 119. ¢lena ZFPPIPP
bodo veljala le za razreSitev iz razlogov od 1. do 4. tocke 118. ¢lena ZFPPIPP, pravila 119.a
Clena pa za razresitev po 5. tocki 118. ¢lena ZFPPIPP.

Po dopolnitvi petega odstavka 119. ¢lena ZFPPIPP bo sodis¢e o pravnomocnosti sklepa, s
katerim sodiSce razreSi upravitelja zaradi krSenja njegovih obveznosti v postopku, v katerem
je bil imenovan, obvestilo ministrstvo, pristojno za pravosodje. KirSitve obveznosti
upraviteljev iz 1. tocke 118. ¢lena ZFPPIPP ima praviloma za posledico tudi uvedbo
prekrskovnega postopka ali predstavlja celo razlog za uvedbo disciplinskega postopka zoper
upravitelja.

K 22. ¢lenu (nov 119.a ¢len ZFPPIPP)

Po dolo¢bi prvega odstavka 97. clena ZFPPIPP je upravitelj organ postopka zaradi
insolventnosti. Svoje zakonske pristojnosti in naloge opravlja zaradi varovanja in uresnicitve
interesov upnikov. Ce upravitelj ne bo ve¢ uZival zaupanja upniskega odbora (npr. ker ne bo
v zadostni meri varoval in uresnic¢eval interesov upnikov), se predlaga, da bo lahko upniski
odbor kadarkoli po objavi sklepa o preizkusu terjatev brez obrazloZitve z vecino glasov vseh
svojih ¢lanov zahteval glasovanje upnikov o upraviteljevi razreSitvi. Upniski odbor bo moral
soCasno z zahtevo za glasovanje o razreSitvi imenovanega upravitelja zahtevati tudi
glasovanje o imenovanju novega upravitelja. Za novega upravitelja bo lahko izbral katerokoli
osebo, ki izpolnjuje pogoje za imenovanje iz 115. Clena tega zakona.

Sodis¢e bo o tem objavilo poziv upnikom za glasovanje o razreSitvi imenovanega upravitelja
in imenovanju novega upravitelja. Pravico glasovati bodo imeli vsi upniki, katerih terjatve
bodo priznane ali verjetno izkazane. Odlocitev upnikov bo sprejeta, e bo zanjo glasovali
upniki, ki imajo skupaj ve¢ kot 50 odstotkov vrednosti terjatev. SodiSe bo v primeru
doseZene potrebne vecine s sklepom dosedanjega upravitelja razreSilo in v skladu z izbiro
upniskega odbora imenovalo novo izglasovanega upravitelja. Sklep bo dovoljeno izpodbijati
samo v delu, ki se nanasSa na nacin izraCunavanja vecine, in iz razloga, da je bila za upravitelja
imenovana oseba, ki ne izpolnjuje pogojev za imenovanje iz 115. ¢lena ZFPPIPP. Poleg
strank postopka bosta lahko pritozbo vloZzila tudi razreSeni in novo imenovani upravitelj (glej
tudi 126. ¢len ZFPPIPP).

K 23. ¢lenu (sprememba tretjega do petega odstavka 120.k ¢lena ZFPPIPP)

Ministrstvo, pristojno za pravosodje, ima pristojnosti z vidika izdaje in odvzema dovoljenja

upravitelja ter nadzora nad delom upravitelji Ze po veljavnem ZFPPIPP. S predlaganimi

spremembami tega Clena se z vidika nacela zavor in ravnovesij v okviru ministrstva,

pristojnega za pravosodje, krepi vloga izvrsilne veje oblasti, tako da le-ta ni vezana na to, da

je tudi ¢lan disciplinske komisije, poleg njenega predsednika, imenovan iz vrst sodnikov, ki

sodijo v postopkih zaradi insolventnosti. Minister, pristojen za pravosodje, bo c¢lana
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disciplinske komisije imenoval izmed univerzitetnih diplomiranih pravnikov, ki bodo imeli
po opravljenem pravniSkem drzavnem izpitu najmanj tri (disciplinska komisija prve stopnje)
oziroma pet (disciplinska komisija druge stopnje) let prakti¢nih izkuSenj na pravniskih delih
ali izmed revizorjev.

K 24 ¢lenu (nov Sesti odstavek 120.1 ¢lena ZFPPIPP)

Upravitelj je tako kot notar oseba, vredna javnega zaupanja. Zakonodajalec je v zvezi s
krSitvami notarjev, glede katerih jim je moZno izre€i ukrep zaCasne prepovedi opravljati
notarsko sluzbo, Ze pretehtal, da v takih primerih prevlada javni interes po zaupanju v
notariat, nad interesom oziroma zasc€ito pravic in poloZaja notarja, glede katerega je ravnanje,
ki ima znake tezje oziroma hude krSitve zakona, obravnavano v disciplinskem postopku.
Primerljivo ureditvi, ki velja za notarje v zvezi z disciplinskimi postopki, se tudi zoper
upravitelja iz primerljivih razlogov kot pri spremenjeni zacasni ustavitvi imenovanja po 112.
¢lenu ZFPPIPP, doloca izrek ukrepa zacasne prepovedi opravljati funkcijo upravitelja, in sicer
v zvezi z disciplinskim postopkom, ki se vodi zaradi krSitve, ki ima lahko posledico izreka
trajnega odvzema pravice opravljati funkcijo upravitelja.

K 25. ¢lenu (dopolnitev prvega odstavka 120.m ¢lena ZFPPIPP)

Zaradi izvajanja pristojnosti nadzora nad upravitelji s strani ministrstva, pristojnega za
pravosodje, po tem zakonu in zaradi krepitve sodelovanja med ministrstvom in zbornico se
predsedniku zbornice dolo¢a dodatna obveznost, da ministra, pristojnega za pravosodje,
seznani z uvedbo disciplinskega postopka zoper upravitelja.

K 26. ¢lenu (nova peta to¢ka drugega odstavka in sprememba petega odstavka 122.a
¢lena ZFPPIPP)

Drzavnemu pravobranilstvu Republike Slovenije se za izvajanje njegove pristojnosti
zastopanja drZave pri uveljavljanju njenih pravic v postopku zaradi insolventnosti in varstva
njenega pravnega poloZaja ali organov in organizacij, na primerljiv na¢in kot Dav¢ni upravi
omogoc¢a pridobivanje podatkov v informatizirani obliki, ki so Se posebej pomembni za
azurno seznanitev, da se je zoper posameznika zacel steCajni postopek (dopolnitev 122.a
¢lena ZFPPIPP). Drzavno pravobranilstvo Republike Slovenije za posredovanje oziroma
pridobivanje podatkov ne bo plaevalo nadomestila (primerjaj sedmi odstavek veljavnega
122.a ¢lena ZFPPIPP). Po dolo¢bi drugega odstavka 4. Clena Pravilnika o elektronskem
poslovanju v postopkih zaradi insolventnosti lahko Drzavno pravobranilstvo Republike
Slovenije v postopku zaradi insolventnosti Ze sedaj:

— vlozi elektronski predlog za zacetek postopka zaradi insolventnosti,

— vlozi elektronsko prijavo terjatve v postopku zaradi insolventnosti in

— vlozi druge elektronske vloge kot stranke v postopku zaradi insolventnosti,

— pregleda elektronska pisanja v posameznem postopku zaradi insolventnosti, v katerem
zastopa kot zastopnik stranke (Republike Slovenije).

K 27. ¢lenu (nov 128.a ¢len ZFPPIPP)

Eno temeljnih nacel v postopkih zaradi insolventnosti je tudi nacelo enakega obravnavanja
upnikov (46. ¢len ZFPPIPP), ki zahteva, da je treba vse upnike, ki so v razmerju do
insolventnega dolZnika v enakem polozaju, obravnavati enako.
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S predlaganim ¢lenom se na novo ureja moznost upnika, da vlozi ugovor zaradi krSitve
pravice do enakega obravnavanja upnikov. Po predlagani ureditvi bo imel tako upnik, ki bo
menil, da je upravitelj, drug upnik ali upniski odbor s svojim ravnanjem posegel v njegovo
pravico do enakega obravnavanja upnikov, na voljo posebno pravno sredstvo — pri sodis¢u bo
lahko vlozil ugovor in podal obrazlozen predlog, kako naj upravitelj v konkretnem primeru
ravna.

ObrazloZen ugovor bo sodisce v treh delovnih dneh po njegovem prejemu vroc€ilo upravitelju
in ¢lanom upniskega odbora, ki bodo imeli pravico, da se o njem izjavijo v osmih dneh od
prejema.

Ce bo sodis¢e ocenilo, da je to smotrno, bo razpisalo narok za obravnavo ugovora, na
katerega bo povabilo vlagatelja ugovora in upravitelja, objavilo pa bo tudi oklic o naroku, ki
se ga bo moral nujno udeleziti vlagatelj ugovora, sicer se bo Stelo, da je umaknil ugovor.
Sodis¢e bo moralo odlociti o ugovoru v osmih dneh od konca naroka, ¢e ga bo sodisce
opravilo, sicer pa v osmih dneh od izteka osemdnevnega roka, v katerem lahko upraviene
osebe vloZijo svojo izjavo o ugovoru. Hkrati bo lahko sodis¢e, ¢e bo ocenilo, da je to
smotrno, upravitelju izdalo navodilo za njegovo delo.

TakSna ureditev je Se posebej pomembna, ker se s predlogom te novele povecuje mo¢ velikih
upnikov, ki bodo lahko dosegli zamenjavo upravitelja (predlagana dopolnitev 118. in novi
119.a ¢len ZFPPIPP). Zato je zaradi uravnoteZenja primerno, da malim upnikov omogoc¢imo
ustrezno pravno varstvo.

K 28. ¢lenu (sprememba 3. tocke prvega odstavka 142. ¢lena ZFPPIPP)

Ker sodis¢e v postopku prisilne poravnave imenuje upniski odbor na podlagi dolZnikovega
seznama navadnih terjatev (1. tocka tretjega odstavka 80. clena ZFPPIPP), se s spremembo 3.
toCke prvega odstavka 142. ¢lena ZFPPIPP vsebina tega seznama dopolni tako, da mora
vkljucevati tudi podatke o morebitnih ovirah za imenovanje za ¢lana upniskega odbora.

K 29. ¢lenu (dopolnitev drugega odstavka 143. ¢lena ZFPPIPP)

ZdruZenje steCajnih upnikov je opozorilo na pomanjkljivost dolo¢be drugega odstavka 143.
¢lena ZFPPIPP, ki doloca, da mora s predlogom prisilne poravnave dolznik upnikom ponuditi
najmanj 50 odstotno poplacilo v obdobju, ki ne sme biti daljSe od Stirih let. V skrajni
moznosti dolo¢ba v praksi dolZzniku omogoca Stiriletno odlozitev placila obveznosti, pri
¢emer upniki nimajo nikakrSnega indica, ali bodo po koncu tega moratorija dobili popla¢an
kakrs$nikoli deleZ terjatve. Glede na navedeno se s predlaganim ¢lenom poleg Ze veljavnega
50 odstotnega poplacilnega praga doloca tudi vmesna dinamika placila terjatve, in sicer tako
da mora dolznik od celotne viSine navadne terjatve poplacati najmanj 1/8 (12,5 odstotka) v
prvem letu, najmanj 1/4 (25 odstotkov) v drugem letu in najmanj 3/8 (37,5 odstotkov) v
tretjem letu od potrjene prisilne poravnave. Taka dolocba dolzniku daje moZnost enega leta,
da izkaze vsaj minimalno mero (12,5 odstotkov) likvidnosti in ¢e je ni sposoben izkazati, Ze v
prvem letu, je zato verjetnost, da jo bo zmogel izpolniti do konca Stiriletnega obdobja, tudi
zelo majhna. Ureditev bo v skladu s prehodno dolo¢bo veljala za postopke, ki se bodo zaceli
po uveljavitvi tega zakona in ne tudi za postopke, ki so bili zaceti pred uveljavitvijo tega
zakona.
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K 30. ¢lenu (dopolnitev 149. ¢lena ZFPPIPP)

S predlagano ureditvijo se doloca, da umik predloga za zaletek postopka prisilne poravnave
ni dovoljen v Casu trajanja odloZnega pogoja, doloCenega v sklepu o poveCanju osnovnega
kapitala z novimi denarnimi vloZki po veljavnem 199.a ¢lenu ZFPPIPP ali sklepu o povecanju
osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vlozki po predlaganem novem 199.b ¢lenu ZFPPIPP.
Na ta nacin se onemogoca insolventnemu dolZzniku, da bi zlorabil institut umika predloga za
zaCetek postopka prisilne poravnave, v primerih, ko bi upniSki odbor proti volji dolznika
sprejel sklep za njegovo dokapitalizacijo.

K 31. ¢lenu (dopolnitev 151. ¢lena ZFPPIPP)

S predlaganim ¢lenom se na predlog Banke Slovenije v obdobju od uvedbe do zacetka
postopka prisilne poravnave dolocajo dodatna pravila o nadzoru nad poslovanjem
insolventnega dolznika, ki se po 55. ¢lenu ZGD-1 uvr§¢a med velike, srednje in male druZbe.
Po veljavni ureditvi je moZen nadzor le za nazaj, ko torej dejanj insolventnega dolznika, ki bi
pomenila krSitev omejitev poslovanja, ki jih dolo¢a ZFPPIPP, ni moZzno prepreciti. Zato je
predlagano, da za izvajanje tega nadzora sodiSCe imenuje upravitelja (glej dopolnitev prvega
odstavka 116. ¢lena ZFPPIPP). Tak upravitelj bo do zacetka postopka prisilne proravnave
nadzoroval, ali dolZnik posluje v skladu z omejitvami, ki jih po uvedbi postopka prisilne
poravnave glede poslovanja doloc¢ata prvi in drugi odstavek 151. ¢lena ZFPPIPP. Insolventni
dolznik mu bo dolZan dati vse informacije, potrebne za nadzor, in mu omogociti pregled
njegovih poslovnih knjig in dokumentacije. Ce bo upravitelj ugotovil, da insolventni dolZznik
krsi omejitve, doloCene v tem Clenu, bo sodis¢e na njegov predlog prepovedalo tak posel ali
dejanje. Nazor upravitelja v glavnem postopku prisilne poravnave Ze sedaj ureja 171. ¢len
ZFPPIPP.

K 32. ¢lenu (nov 151.a ¢len ZFPPIPP)

Z novim 151.a ¢lenom ZFPPIPP se omejijo pristojnosti organa nadzora in skupsCine
insolventnega dolZnika. S predlagano ureditvijo se prepreCuje in omejuje morebiten vpliv
organov insolventnega dolznika na njegove odlocitve, ki bi bile v postopku prisilne poravnave
v nasprotju s cilji postopka, in zagotavljajo boljSo zaS¢ito upnikov in novih investitorjev.
PoloZaj upnikov in novih investitorjev se krepi tudi z moZnostjo prenosa vodenja poslov po
novem 199.b in 199.c ¢lenu.

K 33. ¢lenu (sprememba 5. tocke 172. ¢lena ZFPPIPP)

S spremembo 5. tocke 172. ¢lena ZFPPIPP se dolocita dodatna razloga za ugovor proti
vodenju postopka prisilne poravnave, in sicer ¢e insolventni dolZznik ravna v nasprotju s
predlaganim 151.a ¢lenom zakona ali ¢e za ve€ kot 15 dni zamudi s placilom pla¢ delavcem
do viSine minimalne place ali s placilom davkov in prispevkov, ki jih mora izplacevalec
obracCunati ali placati hkrati s plac¢ilom pla¢ delavcem. Glej tudi obrazloZitev k spremembi
Cetrtega odstavka 14. ¢lena ZFPPIPP).

K 34. ¢lenu (sprememba drugega odstavka 182. ¢lena ZFPPIPP)
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S predlaganim zakonom (nov 199.b ¢len ZFPPIPP) se v postopku prisilne poravnave dodaja
moznost, da sklep o povecanju osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vlozki, katerih predmet
so terjatve upnikov do insolventnega dolznika, sprejme tudi upniSki odbor, in sicer v
primerih:

1. ¢e insolventni dolZnik ni dal alternativne ponudbe iz prvega odstavka 144. ¢lena zakona ali
ponudbe iz drugega odstavka 144. Clena zakona, ali

2. ¢e je insolventni dolZnik dal alternativno ponudbo iz prvega odstavka 144. ¢lena zakona ali
ponudbo iz drugega odstavka 144. Clena zakona, pa skupsSc¢ina sklepa o povecanju osnovnega
kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja ni sprejela.

V prvem primeru mora upniski odbor sprejeti sklep o povecanju osnovnega kapitala z novimi
stvarnimi vlozki v Stirih mesecih po zacetku postopka prisilne poravnave, v drugem primeru
pa v enem mesecu po objavi obvestila sodiS¢a o okolis€inah, da skupScina insolventnega
dolznika ni sprejela sklepa o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega
prestrukturiranja. Z namenom, da se celoten postopek prisilne poravnave zaradi dodatnih
moznosti po 199.b ¢lenu ne bi podaljsal, se tudi z vidika pospeSitve postopka krajsa rok, v
katerem lahko insolventni dolZnik od zacetka postopka prisilne poravnave Se vlozi zahtevo za
dovolitev spremembe nacrta finan¢nega prestrukturiranja. Rok se s Stirih mesecev krajSa na tri
mesece. Predlagana sprememba drugega odstavka 182. clena ZFPPIPP uposteva tudi
predlagano spremembo roka v 192. ¢lenu in spremembo v povezavi s predlaganim novim
199.b ¢lenom zakona.

K 35. ¢lenu (sprememba 186. ¢lena ZFPPIPP)

S spremembo 186. ¢lena ZFPPIPP se zaradi jasnosti ureditve (izrecno) doloc¢i, da se v
postopku prisilne poravnave zmanjSanje osnovnega kapitala lahko izvede samo za pokrivanje
nepokrite izgube, izkazane v raCunovodskih izkazih iz 1. tocke prvega odstavka 142. ¢lena
ZFPPIPP. Te izkaze mora namrec po tretjem odstavku 142. ¢lena ZFPPIPP revidirati revizor.

K 36. ¢lenu (sprememba 192. ¢lena ZFPPIPP)

Sprememba 192. c¢lena predstavlja dopolnitev postopkovnih pravil, ki so posledica
predlaganih dodatnih moZnosti upniSkega odbora, da namesto skupS$¢ine insolventnega
dolznika sprejme sklep o povecanju osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vloZzki, katerih
predmet so terjatve upnikov do insolventnega dolZnika. Rok, v katerem mora skupscina
insolventnega dolZznika sprejeti sklep o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe
financnega prestrukturiranja z vsebino, doloeno v nacrtu financnega prestrukturiranja, se s
Stirih mesecev krajSa na tri mesece. Poleg tega se v 2. toCki Cetrtega odstavka zaradi
predlaganega 199.b ¢lena zakona dodaja postopkovno pravilo, da sodiS¢e ustavi postopek
prisilne poravnave in izda sklep o zacetku stecajnega postopka tudi v primeru, ¢e tudi upniski
odbor v enem mesecu ne sprejme sklepa o povecCanju osnovnega kapitala insolventnega
dolznika z novimi stvarnimi vloZki, katerih predmet so terjatve upnikov do insolventnega
dolZnika, iz drugega odstavka 199.b ¢lena tega zakona.

K 37. ¢lenu (dopolnitev 199.a ¢lena)
Glej obrazlozitev k spremembi 186. ¢lena ZFPPIPP.

K 38. ¢lenu (nova 199.b in 199.c ¢len ZFPPIPP)
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Po 199.a ¢lenu lahko v postopku prisilne poravnave upniski odbor (namesto skupscine
insolventnega dolznika) sprejme sklep o povecanju osnovnega kapitala z novimi denarnimi
vlozki. Z novim 199.b €lenom je ta moZnost razsirjena Se na sklep o povecanju osnovnega
kapitala z novimi stvarnimi vlozki, katerih predmet so terjatve upnikov do insolventnega
dolznika. Pri tem mora biti dana moZnost kot stvarni vlozek vloZziti tudi zavarovano terjatev
(po razmerju enota terjatve za eno delnico, ki je za 25 odstotkov ugodnejSe od razmerja za
navadne terjatve).

Ker zavarovani upniki ne morejo biti ¢lani upniSkega odbora se s predlagano dolocbo
omogoca, da v primeru, ¢e upniski odbor v zakonsko dolo¢enem roku ne sprejme sklepa o
konverziji terjatev v lastniSke deleze, lahko tak sklep sprejmejo loc¢itveni upniki. Tak sklep je
sprejet, ¢e zanj glasujejo locCitveni upniki, ki so skupaj imetniki priznanih ali verjetno
izkazanih zavarovanih terjatev, katerih viSina presega polovico vsote vseh priznanih ali
verjetno izkazanih zavarovanih terjatev.

V novem 199.c ¢lenu je urejena moZnost upnika ali druge osebe, ki je v postopku povecanja
osnovnega kapitala insolventnega dolznika z novimi denarnimi vlozki po 199.a ¢lenu ali
upnika, ki je v postopku povefanju osnovnega kapitala insolventnega dolZnika z novimi
stvarnimi vlozki po 199.b ¢lenu, vpisal in vplacal nove delnice, zahtevati, da sodiSce nanj
prenese upravicenje za vodenje poslov insolventnega dolznika. To moZnost imajo po
predlagani ureditvi v c¢asu od sprejema sklepa o poveCanju osnovnega kapitala do
pravnomocnosti potrjene prisilne poravnave in Sem nadaljnjih 60 dni z namenom, da bodo
druzbeniki lahko sklicali skupsc¢ino tudi po potrjeni prisilni poravnavi, ko se sicer ze
uporabljajo pravila ZGD-1. MoZnost prenosa vodena poslov tudi za upnike, ki so konvertirali
terjatve v lastniSke deleze, se predlaga na pobudo ZdruZenja bank Slovenije.

K 39. ¢lenu (dopolnitev drugega in nov Cetrti do Sesti odstavek 200. ¢lena ZFPPIPP)

Po predlaganem novem cetrtem odstavku 200. ¢lena ZFPPIPP upnik nima pravice glasovati o
prisilni poravnavi glede nobene terjatve, ¢e ima v razmerju do insolventnega dolZnika poloZaj
povezane druzbe po 527. Clenu ZGD-1 ali polozaj ozje povezane osebe (Ce je dolznik
podjetnik — fizi¢na oseba).

Z novima petim in Sestim odstavkom 200. ¢lena ZFPPIPP se ureja moZnost upnika (obi¢ajno
banke) glasovati o prisilni poravnavi tudi glede zavarovane terjatve, ¢e tak upnik pristane na
ustrezno odloZitev dospelosti te terjatve v skladu s potrebami izvedbe finan¢nega
prestrukturiranja dolZnika.

K 40. ¢lenu (nova 2. in 3. tocka drugega odstavka 201. ¢lena ZFPPIPP)

Z novo 2. tocko drugega odstavka 201. ¢lena ZFPPIPP se dolo¢i visji koli¢nik za glasovanje o
prisilni poravnavi glede terjatve, ki jo upnik prenese na dolZnika v postopku pove€anja
osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vloZzki, ¢e upnik hkrati vplaca tudi nov denarni vlozek.
Z novo 3. tocko drugega odstavka 201. clena ZFPPIPP pa se doloca koli¢nik za glasovanje
glede zavarovane terjatve iz novega petega odstavka 200. ¢lena.

K 41. ¢lenu (sprememba 1. tocke 203. ¢lena ZFPPIPP)
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Zaradi uskladitve s 199.a in 199.b ¢lenom se ustrezno spreminja 1. to¢ka 203. ¢lena ZFPPIPP.
K 42. ¢lenu (sprememba 1. tocke 216. ¢lena ZFPPIPP)

S spremembo 1. tocke 216. ¢lena ZFPPIPP se popravi redakcijska nedoslednost, ki je nastala,
ko sta bila z novelo ZFPPIPP-C spremenjena 132. ¢len in 1. toCka prvega odstavka 213. Clena
ZFPPIPP.

K 43. ¢lenu (novi 221.a do 221.g ¢leni ZFPPIPP)

V predlaganih novih 221.a do 221.g ¢lenu ZFPPIPP so urejena nova pravila o poenostavljeni
prisilni poravnavi, ki jo je dovoljeno voditi:

1. nad gospodarsko druzbo, ki se po drugem odstavku 55. ¢lena ZGD-1 razvrs¢a med mikro
druzbe in

2. nad podjetnikom, ki ustreza merilom iz prve in druge alineje drugega odstavka 55. ¢lena
ZGD-1.

NajpomembnejSe znacilnosti (poenostavitve) za mikro poslovne subjekte so:

DolZznik predlaga zacetek postopka. Predlog mora vsebovati ponujene pogoje poplacila.
PriloZi mu:

— racunovodske izkaze (ki ni treba, da so revidirani),

— seznam upnikov in njihovih terjatev po stanju na zadnji dan meseca pred vloZitvijo
predloga,

— notarsko overjeno izjavo, da so podatki v izkazih resni¢ni.

Za postopek poenostavljene prisilne poravnave se ne uporabljajo pravila o prijavah terjatev
upnikov.

DolZznik sam izvede pogajanja z upniki in z njimi sklene pogodbe o soglasju za sprejetje
poenostavljene prisilne poravnave. Pogodbe morajo biti sestavljene v obliki notarskega
zapisa, od nacina dolZznikovih pogajanj pa je odvisno, ali bo le-te sklepal z vsakim upnikom
posebej ali pa z vsemi ali vsaj nekaterimi skupaj v enem notarskem zapisu. Poenostavljena
prisilna poravnava je sprejeta, ¢e upniki, katerih terjatve predstavljajo najmanj 60 odstotkov
vseh obveznosti dolznika, sklenejo pogodbo v obliki notarskega zapisa, da soglaSajo s pogoji
prisilne poravnave, in ¢e tako pogodbo sklene ve¢ kot polovica vseh upnikov.

Pravnomoc¢no potrjena poenostavljena prisilna poravnava ucinkuje enako kot (redna) prisilna
poravnava.

K 44. ¢lenu (sprememba 226. ¢lena ZFPPIPP)

ZFPPIPP nejasno oz. nepravicno doloCa, kateri stroski bremenijo premoZenje, ki je
obremenjeno z lo€itveno pravico. 1. tocka Cetrtega odstavka 226. ¢lena doloca, da so stroski v
zvezi z unovcevanjem posebne steCajne mase »stroski ocene vrednosti premoZenja, ki spada v
posebno ste€ajno maso, in stroski izvedbe prodaje«. Nikjer pa ni jasno doloceno, da to
premoZenje bremenijo tudi stroSki elektrike, upravljanja, komunalnih storitev, stavbnega
zemljiSca ipd, ki so nastali od zacetka steCajnega postopka do odprodaje premozZenja. Tako
lahko 1. toCko Cetrtega odstavka 226 Clena (ali pa tudi ne) razumemo tako, da stroski, ki so
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nastali z unovCevanjem premoZenja, obremenjenega z loCitveno pravico, bremenijo
locitvenega upnika (ali so to stroski izvedbe prodaje, ali ne). Ker to ni jasno dolo¢eno, si
upravitelji in sodiS¢a razlicno predstavljajo, kaj to pomeni in prihaja do razlik, ki so lahko v
Skodo predvsem navadnih upnikov. Tako npr. loCitveni upniki zavlacujejo s prodajo (ne
izdajo soglasij), saj strosSki lahko bremenijo navadno ste¢ajno maso. Po drugi strani pa bi bilo
neupraviceno, da bi ti stroSki bremenili lo¢itvenega upnika v primeru, da steCajna masa
prejema najemnine. Zato se na pobudo Zbornice upraviteljev Slovenije predlaga, da se v novi
6. toCki Cetrtega odstavka 226. Clena ZFPPIPP jasno dolocCi, da vsi stroski, povezani s
premoZenjem, ki je predmet posebne steCajne mase, bremenijo lo€itvenega upnika, zmanjSani
za morebitne prejete najemnine.

K 45. ¢lenu (sprememba 231. ¢lena ZFPPIPP)
Predlagana sprememba predstavlja uskladitev redakcijske narave.
K 46. ¢lenu (dopolnitev drugega odstavka 232. ¢lena ZFPPIPP)

Dopolnitev 2. tocke drugega odstavka 232. Clena predstavlja uskladitev z novim Sestim
dostavkom 233. ¢lena ZFPPIPP.

K 47. ¢lenu (sprememba 233. ¢lena ZFPPIPP)
Sprememba prvega odstavka predstavlja odpravo redakcijske nedoslednosti.

Po posebnem pravilu, dolo¢enem v Sestem odstavku 233. ¢lena ZFPPIPP, je do brezplacne
pravne pomoci za placilo predujma upravicena tudi pravna oseba, ki nima (likvidnih) sredstev
za zalozitev predujma. PoloZaj delavcev je Ze po veljavni zakonodaji privilegiran v delu, ki se
nanasa na prednostne terjatve in z ustanovo Javnega jamstvenega in preZivninskega sklada
RS. Ravno zato, ker so delavci Se posebej obcutljiva skupina upnikov, je v 231. ¢lenu Ze
veljavnega ZFPPIPP Javnemu jamstvenemu in prezivninskemu skladu Republike Slovenije
dolocena procesna legitimacija za vlozitev predloga za zacetek postopka zaradi insolventnosti
v imenu in za racun delavcev, pri ¢emer mora verjetno izkazati:

— terjatve delavcev do dolznika, proti kateremu predlaga zaCetek postopka, in

— okolisc¢ino, da dolZnik zamuja s placilom teh terjatev za vec kot dva meseca.

Na ta nacin so delavci tudi financno razbremenjeni placati predujma za zaletne stroske
steCajnega postopka. Z novelo ZFPPIPP-B se je z novim cCetrtim odstavkom 14. clena
ZFPPIPP dolocila neizpodbojna domneva, da je dolznik trajneje nelikviden (in s tem tudi
insolventen), ¢e ve€ kot tri mesece zamuja s placilom pla¢ do viSine minimalnih pla¢ in s tem
povezanih davkov in prispevkov, ki bremenijo izplaevalca. Namen domneve je olajSati
dokazno breme upnika (zlasti delavcev oziroma Jamstvenega in prezivninskega sklada RS), ki
predlaga zacetek stecajnega postopka. Ko insolventni dolZnik ni ve¢ sposoben placevati niti
minimalnim pla¢ delavcem in s tem povezanih davkov in prispevkov, ki bremenijo
izplacevalca, taki poloZaji resno ogroZajo eksistencni minimum zaposlenih. Dejansko pa tak
polozaj Ze po veljavnem ZFPPIPP kaZe na polozaj insolventnosti, le da pravna oseba sama ne
predlaga steCaja in s tem podaljSuje agonijo delavcev. Predlagatelj zato v dogovoru s
socialnimi partnerji ocenjuje, je primerno polozaj delavcev zaradi njihove specifi¢nosti olajsa
tako, da bi bili opros$ceni zaloZitve predujma zacetnih stroSkov, kadar bi sami predlagali
steCaj, Ze po samem zakonu; da delavcu torej v taksni situaciji ni treba, preden vloZzi predlog
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za zacetek steCajnega postopka, vlagati Se proSnje v skladu z Zakonom o brezplacni pravni
pomoci. V takim primeru ne bi smeli nastati posebni dodatni stroski za drZzavni proracun, saj
bi v takih poloZajih Ze insolventni dolZnik sam moral vloZiti predlog za zacetek steCajnega
postopka.

Eden od ciljev tega predloga zakona je krepitev pristojnosti upnikov v postopkih zaradi
insolventnosti. S predlagano dolo¢bo se uvaja novost, da morajo upniki sami poskrbeti za
vodenje steGajnega postopka in ga tudi financirati. Ce nihée od upnikov ne zaloZi predujma se
bo stecajni dolZnik izbrisal iz sodnega registra. Vsak upnik pa bo lahko v bodoce kadarkoli
zahteval uvedbo steCaja kot nad naknadno najdenim premoZenjem in za vodenje takega
steCaja zaloZi potrebne stroSke.

V osmem odstavku 233. ¢lena, ki postane deveti odstavek, se za besedo »postopka« doda
besedilo »in v skladu zakonom, ki ureja javne finance«. V primeru namre¢, da steCajni
je te stroske krilo. Vendar stecajni postopki trajajo obicajno dalj kot eno leto, kar pomeni, da
so stroSki sodiS¢ nastajali tudi v preteklih proracunskih letih pred letom, ko se je stecajni
postopek zakljucil. Ti stroski se ne vrnejo sodiS¢em ampak so v skladu z javnofinan¢no
zakonodajo prihodki integralnega proracuna RS. V izogib dvomu o vrnitve stroskov
steCajnega postopka v integralni proracun namesto sodiS¢u (tako pravilo o placilu stroskov
steCajnega postopka dolo€a odhodek proracuna, postopek vradila stroSkov pa javnofinancna
zakonodaja), predlagamo navedeno dopolnilo.

K 48. ¢lenom (spremenjeni 268. ¢len ZFPPIPP)

Namen spremembe Cetrtega odstavka 268. cClena ZFPPIPP je dose¢i enakopravnejso
obravnavo upnikov. Po spremenjenem pravilu se tudi preseZzna kondikcijska terjatev upnika
(ki nastane Ce steCajni dolznik uresni¢i odstopno pravico po ZFPPIPP) obravnava enako kot
terjatev, nastala pred zacetkom steCajnega postopka. Ker lahko enak poloZzaj nastane tudi, ce
steCajni dolznik ali njegov sopogodbenik odstopita od pogodbe po sploSnih pravilih
obligacijskega prava (na primer po 648. ¢lenu OZ), je ta poloZaj izrecno izena¢en z novim
sedmim odstavkom 268. ¢lena ZFPPIPP.

K 49. ¢lenu (sprememba 269. ¢lena ZFPPIPP)

Praksa je pokazala, da dolZzniki z vloZitvijo predloga za zacetek steCajnega postopka pogosto
Cakajo tako dolgo, da potece rok izpodbojnosti pravnih dejanj, ki je doloen na obdobje enega
leta pred uvedbo postopka zaradi insolventnosti do zacetka le-tega. Praksa je opozorila, da ni
videti utemeljenega razloga za razlikovanje obdobja izpodbojnosti za t.i. neodplacna dejanja
pri stecajih fizi¢nih oseb (glej prvi odstavek 391. ¢lena ZFPPIPP) in pravnih oseb, niti ni
videti posebnega razloga za to, da so upniki v ste€ajnem postopku v slabSem polozaju glede
izpodbijanja pravnih dejanj, kot pred zacetkom steCaja v skladu s sploSnimi pravili
obligacijskega prava (glej 257. €lena OZ). Zato se na predlog Zbornice upraviteljev Slovenije
predlaga, da se obdobje izpodbojnosti za neodplacna razpolaganja oziroma razpolaganja s
premoZenjem za neznatno vrednost podaljSa na obdobje najmanj treh let pred uvedbo
steCajnega postopka.

K 50. ¢lenu (sprememba 286. ¢lena ZFPPIPP)
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Predlagana sprememba odpravlja redakcijsko nedoslednost, ki je nastala, ko je bila z novelo
ZFPPIPP-C spremenjena 263. ¢len ZFPPIPP.

K 51. ¢lenu (¢rtanje 288. ¢lena ZFPPIPP)

S Crtanjem 288. €lena se popravi redakcijska nedoslednost, ki je nastala, ko sta bila z novelo
ZFPPIPP-C spremenjena 132. ¢len in 1. tocka prvega odstavka 213. ¢lena ZFPPIPP.

K 52. ¢lenu (dopolnitev 322. ¢lena ZFPPIPP)

Eden izmed glavnih razlogov za dolgotrajnost stecajnih postopkov predstavljajo pravdne
zadeve, ki se nanasajo predvsem na izpodbijanje pravnih dejanj ter tozbe na ugotovitev
obstoja prijavljenih terjatev, loCitvenih in izlocitvenih pravic. Na trajanje zadev upravitelji
nimajo vpliva, razen v primeru, da bi priSlo do predcasnih zakljuckov s poravnavami.
Upravitelji so ve¢inoma zadrZani do poravnav v pravdnih zadevah, saj morebitna sklenitev
poravnave predstavlja izkljucno tveganje upravitelja. Tako v primeru, da upravitelj po svojem
najboljSem znanju in vesti sklene poravnavo, tvega odSkodninsko tozbo. V primeru, pa da
poravnave ne sklene, je sicer formalnostim zadostil, vendar ima to lahko za posledico
bistveno podaljSanje steCajnega postopka in s tem stroSkov, obstaja pa tudi tveganje neuspeha
v pravdi.

Do nedavnega so dolo¢ena sodis¢a v doloCenih primerih izdajala pisna soglasja k sklenitvi
poravnav, sedaj pa predlog za izdajo soglasja zavrzejo. Zato predlagatelj na pobudo Zbornice
upraviteljev Slovenije predlaga ureditev, ki bo izrecno predvidevala sodno ali izvensodno
mirno resSitev spora s poravnavo, h kateri bo sodis$¢e izdalo soglasje, ¢e bo ustanovljen upniski
odbor, pa tudi le-ta. Upravitelj bo seveda moral v predlogu k izdaji soglasja sodiS¢a navesti
ekonomski (npr. viSina priliva v steCajno maso, stroSki postopka) in pravni (riziko izgube
pravde) vidik smotrnosti poravnave. Vsi upniki bodo imeli moZnost, da se argumentirano
pritoZijo zoper sklep o soglasju k poravnavi (glej 125. ¢len ZFPPIPP).

K 53. ¢lenu (sprememba drugega odstavka 329. ¢lena ZFPPIPP)

Cilj predlagane spremembe (nova 2. tocka drugega odstavka 329. clena ZFPPIPP) je
skrajSanje postopkov prodaje premoZenja insolventnega dolZnika. Predlagano je, da se javna
drazba premoZenja poleg veljavnega in sploSno prepoznanega sistema draZenja od izklicne
cene navzgor, definira tudi po sistemu drazenja na podlagi padajoCe cene (descending — bid
auction) oziroma nizozemski sistem draZenja.

Z uvedbo tega sistema bi lahko preprecili trenutno dejstvo, da so prve drazbe praviloma
neuspesne ali celo brez enega samega drazitelja, saj je glede na zakonsko besedilo in ureditev
mozna Spekulacija, da bo izklicna cena na drugi drazbi bistveno niZja. Po sistemu padajoce
cene je verjetnost, da se drazba zakljuc¢i v prvem poizkusu, veliko vecja, saj so glede na
sistem, Spekulacije bistveno omejene.

Izklicna cena v tem primeru se postavi nad likvidacijsko vrednostjo in se drazi navzdol,
dokler se eden izmed draZziteljev ne odloci, da sprejme ponujeno ceno.

K 54. ¢lenu (nov peti odstavek 332. ¢lena ZFPPIPP)
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Predlagana dopolnitev je povezana s predlagano ureditvijo v 329. ¢lenu ZFPPIPP in doloca,
da mora biti v primeru javne drazbe z zniZevanjem izklicne cene (iz 2. tocke drugega
odstavka 329. ¢lena ZFPPIPP) pri prvem sklepu o prodaji izklicna cena vi§ja za najmanj eno
Cetrtino vrednosti, ocenjene na podlagi likvidacijske vrednosti.

K 55. ¢lenu (dopolnitev drugega odstavka 334. ¢len ZFPPIPP)

Predlagana dopolnitev je povezana s predlagano ureditvijo v 329. ¢lenu ZFPPIPP.
K 56. ¢lenu (dopolnitev 341. ¢lena ZFPPIPP)

Predlagana dopolnitev je povezana s predlagano ureditvijo v 329. ¢lenu ZFPPIPP.
K 57. ¢lenu (dopolnitev 345. ¢lena ZFPPIPP)

Predlagana dopolnitev je povezana s predlagano ureditvijo v 329. ¢lenu ZFPPIPP.
K 58. ¢lenu (dopolnitev prvega odstavka 356. ¢lena ZFPPIPP)

Sodis¢a so nenaklonjena izdajanju zacasnih predracunov stroSkov od zacletka steCajnega
postopka do otvoritvenega porocila, saj to ni izrecno navedeno v zakonu. Navedeno povzroca
upraviteljem teZave pri delu, saj ne morejo izplacevati npr. stroskov dela, elektrike ipd. od
zaCetka steCaja do otvoritvenega porocila in izdaje sklepa o potrditvi predracuna stroskov (4
mesece). Teh stroSkov pa po zakonu ni moZno poravnavati s soglasji po 357. ¢lenu ZFPPIPP,
ampak le s predracunom. Glede na to, da se je v zadnjem casu pricelo ve¢ ve€jih steCajnih
postopkov, pa je problem Se toliko vecji. Zato je s predlagano dolo¢bo izrecno dolo¢ena
moznost zacasnega predracuna stroskov.

K 59. ¢lenu (dopolnitev drugega odstavka 363. ¢lena ZFPPIPP)

S predlagano dopolnitvijo se med podatke, ki jith mora vsebovati nacrt prve (in tudi kasnejSih)
razdelitve, dodaja tudi identifikacija upnika, ki je terjatev prijavil. Razlog za navedeno
spremembo je v vecji preglednosti in posledi¢no transparentnosti stecajnega postopka v fazi
razdelitve steCajnega premozenja, saj se z navedeno spremembo omogoca lazji pregled tako
nacrta razdelitve kot tudi sklepa sodiSa o prvi (in nadaljnjih) razdelitvah. Predlagana
dopolnitev razbremenjuje stranke stecajnega postopka, ki identifikacijske podatke o upniku
po veljavni ureditvi lahko pridobijo (le) preko zaporedne Stevilke terjatve na koncnem
seznamu preizkusenih terjatev (prvi odstavek 70. ¢lena ZFPPIPP). Glede na dejstvo, da je v
vec¢jih steCajnih postopkih prijavljeno vecje Stevilo terjatev, se s predlagano spremembo
razbremeni tako stranke kot tudi za sodisSce in ste¢ajnega upravitelja pri preizkusu pravilnosti
in zakonitosti nacrta oziroma sklepa o prvi (in nadaljnjih) razdelitvah.

Hkrati je predlagana sprememba oziroma dopolnitev nujna zaradi navezave v drugem
odstavku 365. ¢lena ZFPPIPP, ki doloca, da je koncni nacrt prve razdelitve sestavni del izreka
sklepa o prvi razdelitvi in posledi¢no poznejsih razdelitvah. Zaradi slednjega (subjektivnih
mej pravnomocnosti sklepa) je nujna predlagana dopolnitev 363. ¢lena z zahtevo, da kon¢ni
nacrt razdelitve in posledi¢no poznejSe razdelitve vsebuje tudi identifikacijske podatke o
upniku.
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K 60. ¢lenu (dopolnitev 374. ¢lena ZFPPIPP)

Praksa je opozorila, da doloc¢be veljavnega 374. ¢lena ZFPPIPP ne urejajo pravnega poloZaja
prevzema nepremicnine, ki leZi v tujini. S predlaganim ¢lenom se odpravlja navedena
pomanjkljivost tako, da se nepremicnina, ki ne lezi na ozemlju Republike Slovenije, prenese
na Republiko Slovenijo.

K 61. ¢lenu (sprememba 391. ¢lena ZFPPIPP)

Predlagana sprememba predstavlja spremembo pojma oZje povezane osebe iz spremembe 18.
Clena ZFPPIPP.

K 62. ¢lenu (sprememba drugega odstavka 408. ¢lena ZFPPIPP)

Kljub oviri za dopust obveznosti iz 1. tocke 399. ¢lena (neizbrisana pravnomocna obsodba na
kaznivo dejanje proti premoZenju ali gospodarstvu) se z dopolnitvijo predlaganega ¢lena Siri
krog terjatev, za katere odpust obveznosti zaradi njihove kaznovalne narave ne ucinkuje, in
sicer tudi na terjatve iz naslova:

1. denarne kazni ali odvzema premoZenjske koristi, pridobljene s kaznivim dejanjem,
izreCenih v kazenskem postopku,

2. globe ali odvzema premoZenjske koristi, pridobljene s prekrSkom, izreCenih v postopku o
prekrsku, in

3. odvzema premozZenja nezakonitega izvora.

K 63. ¢lenu (sprememba petega odstavka 413. ¢lena ZFPPIPP)

S predlaganim ¢lenom se daje zakonsko pooblastilo ministru, pristojnemu za pravosodje, da
poleg podrobnejsih pravila o vodenju evidence sklepov o odpustu obveznosti ter vsebini in
nac¢inu posiljanja obvestil sodiS¢ ministrstvu iz tretjega odstavka 413. ¢lena ZFPPIPP,
predpiSe tudi pravila o vsebini ter nacinu posredovanja zahteve in podatkov po prvem
odstavku 400. ¢lena tega zakona iz evidence sklepov o odpustu obveznosti.

K 64. ¢lenu (sprememba drugega odstavka 417. ¢lena ZFPPIPP)

S predlagano spremembo se doloca, da je Republika Slovenija stranka glavnega postopka
steCaja zapuscine v vseh primerih, ko je bila zapusSc¢ina po Zakonu o dedovanju prenesena na
Republiko Slovenijo. S tem se odpravlja nejasnost veljavne dolocbe, ki Republiki Sloveniji
priznava polozaj stranke glavnega postopka stecaja zapuscine le v primeru, ko bila zapuscina
nanjo prenesena po opravljenem ediktalnem postopku (drugi odstavek 130. ¢lena ZD).

K 65. ¢lenu (nov 417.a do 417.d ¢len)

S predlaganimi Cleni se ureja poloZaj prezadolZene zapuscine brez dediCev. Predlagane
dolocbe tako urejajo poloZaje, ko dedicev ni oziroma so se le-ti odpovedali dedovanju in bi v
skladu z dolo¢bami Zakona o dedovanju zapusCina postala last Republike Slovenije (primerjaj
9. ¢len ZD, 130. ¢len ZD in 219. ¢len ZD). Glede na dejstvo, da po veljavni ureditvi
Republika Slovenija v zapus¢inskem postopku ni stranka tega postopka, zato posledi¢no
praviloma tudi ni obveSCena o morebitni prezadoZenosti zapusCine. Z dejstvom, da je
zapuscCina prezadolZena se Republika Slovenije tako seznani Sele ko prejme sklep o izrocitvi
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zapuscCine (primerjaj 219. Clen ZD), torej ko Ze postane lastnica (premoZenja) zapu$¢€ine. Od
tega trenutka pa RS tudi glede morebitnih dolgov odgovarja z vsem svojim premoZenjem (pro
viribus hereditatis).

Posledi¢no tudi ob morebitni naknadni uvedbi stecaja zapus€ine, spadajo v skladu s 418.
¢lenom ZFPPIPP v stecajno maso tudi terjatve do dedi¢ev na podlagi njihove odgovornosti za
zapustnikove dolgove po 142. ¢lenu ZD. Navedeno pomeni, da tudi v primeru naknadne
uvedbe steCaja zapusCine Republika Slovenija odgovarja z vsem svojim premoZenjem do
viSine vrednosti zapu$¢ine. Veljavna ureditev v praksi povzroca Stevilna vprasanja, med
drugim pa se postavi tudi vprasanje smiselnosti vodenja stecajnega postopka, saj z izterjavo
terjatve na podlagi 142. ¢lenom ZD, vnovCevanje preostalega premoZenja sploh ni potrebno
oziroma za to ni interesa.

Z novimi 417.a, 417.b 417 c in 417. d ¢leni se odpravlja navedene pomanjkljivosti. V 417.a
Clenu je tako jasno opredeljena dolZnost zapuSCinskega sodiS¢a, da preden izda sklep o
izroCitvi zapusCine v last RS, leto pozove ali bo podala zahtevo za prenos zapusCine v
ste¢ajno maso in posledi¢no hkrati predlagala uvedbo (novega) postopka - steCaja zapuscCine
brez dedicev.

Novi 417.b Clen doloca trimese¢ni prekluzivni rok, v katerem lahko RS prijavi zahtevo za
prenos zapuscine v ste¢ajno maso v zapuscinskem postopku in hkrati vloZzi predlog za zacetek
steCaja zapuscine brez dedicev. Posledica zamude oziroma pasivnosti v postavljenem roku je,
da bo sodisce izdalo sklep, na podlagi katerega postane RS lastnica premoZenja zapusc¢ine, kar
pa posledi¢no pomeni, da se odgovornost za zapustnikove dolgove presoja po 142. ¢lenu ZD.
Predlog za zacCetek steCaja zapuSCine brez dediCev je upraviCena vloZiti le Republika
Slovenije. Predlog zakona v 417.b Clenu doloca tudi posebna pravila o postopku stecaja
zapuscine brez dedicev, ki odstopajo od splo$ni pravil ZFPPIPP glede steCaja zapuscCine.

V novem 417.d €lenu so urejene posebne posledice uvedbe zacetka steCaja zapusCine brez
dedicev. Te so:

— zapuscina preide v ste€ajno maso, in velja da je ta posledica nastala z uvedbo dedovanja,

— Republika Slovenija ne odgovarja za zapustnikove obveznosti,

— novi zakoniti ali oporo¢ni dedici svoje pravice do preostanka stecajne mase po poplacilu
upnikov uveljavijo v postopku stecaja zapusc¢ine brez dedicev.

Z uvedbo predlaganih posledic uvedbe stecaja zapuscine brez dediscine se uveljavi pravilo, da
v primeru, ¢e so izpolnjeni pogoji za zaCetek steCajnega postopka zapusSCine brez dedicev je
odgovornost Republike Slovenije za dolgove zapustnike dejansko omejena po pravilu cum
viribus heraditatis. Upniki so tako poplacani iz unovcene steCajne mase, v steCajno maso pa
na podlagi izrecne doloCbe novega tretjega odstavka 418. ¢lena ZFPPIPP spada samo
zapus¢ina.

K 66. ¢lenu (nov tretji odstavek 418. ¢lena ZFPPIPP)

Po predlaganem novem tretjem odstavku 418. ¢lena bodo upniki v primeru, da bo zapus¢ina
brez dediCev v postopku stecaja zapusCine brez dediCev prenesena v ste€ajno maso, poplacani
le iz unovCenega premoZenja, ki je tvorilo zapuscino (glej Se obrazlozitev k prejSnjemu
¢lenu). To so vse stvari, katerih lastnik je bil zapustnik ob svoji smrti, in druge premozenjske
pravice, katerih imetnik je bil zapustnik ob svoji smrti in vse premozenje, dosezeno z:
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— unovcenjem tega premoZzenja,
— upravljanjem ste¢ajne mase in
— izpodbijanjem pravnih dejanj zapustnika.

K 67. ¢lenu (sprememba 442. ¢lena ZFPPIPP)
Predlagana sprememba predstavlja uskladitev redakcijske narave.
K 68. ¢lenu (dopolnitev 489. ¢lena ZFPPIPP)

Po predlagani dolocbi bo upravitelj odgovoren za prekrSek tudi v primeru, ¢e clanom
upniskega odbora ne bo omogoci pregledati listin iz drugega odstavka 87. ¢lena tega zakona.

K 69. ¢lenu (nov drugi odstavek 492. ¢lena ZFPPIPP)

V novem drugem odstavku 492. Clena ZFPPIPP se doloc¢a obveznost sodiS¢a obvestiti
prekrskovni organ o prekrskih, ki jih je storil upravitelj, ¢e pri opravljanju svojih pristojnosti
v postopku zaradi insolventnosti ugotovi okoli$¢ine, iz katerih izhaja utemeljen sum, da je bil
ta prekrSek storjen.

K 70. ¢lenu (prehodna dolo¢ba)

Uporaba spremenjene dolocbe o zacasni ustavitvi imenovanja se zaradi pravne varnosti in
nacela zakonitosti v vseh primerih veze na uvedbo kazenskega postopka, kar je zgodnejsa
faza kazenskega postopka, Ceprav je ponekod zaCasna ustavitev imenovanja moZna Sele v fazi
pravnomocne obtoznice.

K 71. ¢lenu (prehodna doloc¢ba)

Zaradi spremembe sestave disciplinskih komisij in moznosti izrekanja zacCasnega
disciplinskega ukrepa zaCasne prepovedi opravljati funkcijo upravitelja, se s predlaganim
¢lenom ureja prehodno obdobje, do trenutka dveh mesecev po uveljavitvi tega zakona, ko se
bodo relevantne doloc¢be zacele tudi uporabljati.

K 72. ¢lenu (prehodna dolo¢ba)

Ker se s spremembo 200. ¢lena ZFPPIPP spreminjajo pravila o glasovanju o prisilni
poravnavi, se spremenjena pravila uporabljajo za postopke, ki se zacnejo po uveljavitvi tega
zakona in ne tudi za postopke, ki so bili zaceti pred uveljavitvijo tega zakona (prvi odstavek).

Dopolnjena pravila o vsebini porocila o finanénem poloZaju in poslovanju dolZnika
(sprememba 142. ¢lena ZFPPIPP) in nova pravila o dodatnih pristojnostih upnikov v zvezi s
povecanjem osnovnega kapitala in prenosom upravljanja insolventnega dolznika (novi 199.b
in 199.c ¢len in s tema povezani spremembi 182. in 192. ¢lena ZFPPIPP), se uporabljajo za
postopke prisilne poravnave, ki se uvedejo po uveljavitvi tega zakona, in ne tudi za postopke,
ki so bili uvedeni pred uveljavitvijo tega zakona (drugi odstavek).

Preostala pravila ZFPPIPP, ki se spreminjajo ali dopolnjujejo s tem zakonom, pa se
uporabljajo tudi za postopke, ki so bili uvedeni oziroma zaceti pred uveljavitvijo tega zakona.
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Po prehodni doloc¢bi se bo nova izpodbojna domneva trajnejSe nelikvidnosti vezana na
pomanjkanje sredstev na dolZznikovem racunu zacela uporabljati po 60 oziroma 90 dneh od
uveljavitve tega zakona tudi pri tistih dolZnikih, pri katerih tako finan¢no stanje obstaja Ze ob
uveljavitvi tega zakona.

K 73. ¢lenu (prehodna dolo¢ba)

Za zagotovitev informacijske podpore glede objav v novih postopkih poenostavljene prisilne
poravnave je treba ustrezno nadgraditi sedanje informacijske reSitve. Zato je zacetek uporabe
novih pravil o poenostavljeni prisilni poravnavi odloZen za Sest mesecev po uveljavitvi tega
zakona. ZacCetek uporabe pravil o imenovanju upravitelja ob uvedbi postopka prisilne
poravnave nad veliko, srednjo in malo druzbo pa je odloZen za 30 dni.

K 74. ¢lenu (prehodna doloc¢ba)

Temeljni namen predlagane ureditve je zagotovitev kapitala gospodarskim subjektom, kar bi
posledi¢no pripomoglo k ozivitvi kapitalske aktivnosti. S predlagano ureditvijo, ki bi
omogocala zaCasno izvrSevanje glasovalnih pravic v primeru, ko bi krSitelj — ki so mu sicer
odvzete glasovalne pravice (po dolo¢bah Zakona o prevzemih) — omogocil nadaljnje
poslovanje druzbe s finan¢nim prestrukturiranjem, s tem pa njeno solventnost in likvidnost ter
kapitalsko ustreznost (primerjava z 59. a ¢lenom Zakona o banc¢niStvu — ZBan-1). Predlog
omogoca, da lahko Agencija v posebnem postopku v primeru obstoja zakonsko doloc¢enih
pogojev (razlog, ki zasleduje SirSe druZbene koristi) za v naprej oprosti osebo obveznosti
podati prevzemno ponudbo. V trenutni gospodarski situaciji bi to lahko npr. pomenilo
zagotovitev kapitalske ustreznosti podjetja (tretji odstavek 11. ¢lena ZFPPIPP), dolgorocne
placilne sposobnosti (drugi odstavek 11. ¢lena ZFPPIPP) oziroma finan¢no prestrukturiranje
(15. ¢len ZFPPIPP) Ze izven formalnih postopkov zaradi insolventnosti po ZFPPIPP. O taksni
oprostitvi bi na obrazloZen predlog osebe, ki bi nameravala pridobiti delnice ciljne druzbe,
odlocala Agencija. Ker bi §lo za odloCanje o vprasanjih, ki zahtevajo specialna znanja
(poslovno financne stroke in stroke upravljanja podjetij — 12. ¢len ZFPPIPP) bi bila obvezna
priloga takSnega predloga izvedensko mnenje izvedenca (primerjaj z odredbo Banke
Slovenije — npr. prvi in drugi odstavek 59. a ¢lena ZBan-1). V kolikor bi zagotovila
kapitalsko ustreznost, dolgorocno placilno sposobnost oziroma izvedla finan¢no
prestrukturiranje podjetja, bi oseba, ki bi ji sicer v druzbi na podlagi odlocbe Agencije
glasovalne pravice mirovale, le-te (zaCasno) pridobila nazaj (primerjaj s petim in osmim
odstavkom 59. a ¢lena ZBan-1). V kolikor bi oseba za realizacijo navedenega ukrepa
potrebovala glasovalne pravice na posamezni skupscini delnicarjev (npr. sprememba statuta),
bi ji Agencija lahko za posamezno skups$¢ino delniCarjev izdala soglasje za glasovanje
(primerjaj s Sestim in sedmim odstavkom 59. a ¢lena ZBan-1). Po prepri¢anju Agencije bi
navedeni ukrep lahko pripomogel k =zagotovitvi kapitala gospodarskim subjektom in
posledi¢no ozivitvi kapitalske aktivnosti.

K 75. ¢lenu (prehodna dolo¢ba)

Dolocen je trimesecni rok, v katerem mora minister, pristojen za pravosodje, izdati predpis iz
35. Clena predloga zakona.

K 76. ¢lenu (kon¢na dolocba)
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Doloceno je splosno, petnajstdnevno obdobje uveljavitve zakona.
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BESEDILO CLENOV, KI SE SPREMINJAJO

5. ¢len
(postopki zaradi insolventnosti)

(1) Postopki zaradi insolventnosti so:
1. postopek prisilne poravnave in
2. stecajni postopki.

(2) Stecajni postopki so:

1. ste¢ajni postopek nad pravno osebo,
2. postopek osebnega stecaja in

3. postopek stecaja zapuscine.

14. Clen
(insolventnost)

(1) Insolventnost je poloZaj, ki nastane, ¢e dolznik oziroma dolZnica (v nadaljnjem besedilu:
dolznik):

1. v daljSem obdobju ni sposoben poravnati vseh svojih obveznosti, ki so zapadle v tem
obdobju (v nadaljnjem besedilu: trajnejSa nelikvidnost), ali

2. postane dolgorocno placilno nesposoben.

(2) Ce se ne dokaZe drugace, velja, da je dolZnik trajneje nelikviden:

1. pri dolzniku, ki je pravna oseba, podjetnik ali zasebnik: ¢e za ve¢ kot dva meseca zamuja z
izpolnitvijo ene ali ve¢ obveznosti v skupnem znesku, ki presega 20 odstotkov zneska
njegovih obveznosti, izkazanih v letnem porocilu za zadnje poslovno leto pred zapadlostjo teh
obveznosti,

2. pri dolzniku, ki je potro$nik:

- Ce za veC kot dva meseca zamuja z izpolnitvijo ene ali ve¢ obveznosti v skupnem znesku, ki
presega trikratnik njegove place, nadomestil ali drugih prejemkov, ki jih prejema redno v
obdobjih, ki niso daljsa od dveh mesecev ali

- ¢e je nezaposlen in ne prejema nobenih drugih rednih prejemkov ter za ve¢ kot dva meseca
zamuja z izpolnitvijo obveznosti, ki presega 1.000 eurov.

(3) Ce se ne dokaZe drugace, velja, da je dolznik postal dolgoro¢no placilno nesposoben:

1. ¢e je vrednost njegovega premozenja manj$a od vsote njegovih obveznosti (v nadaljnjem
besedilu: prezadolZenost),

2. pri dolZzniku, ki je kapitalska druzba: tudi Ce je izguba tekoCega leta skupaj s prenesenimi
izgubami dosegla polovico osnovnega kapitala in te izgube ni mogoce pokriti v breme
prenesenega dobicka ali rezerv.

(4) Velja in nasproten dokaz ni dovoljen, da je pravna oseba, podjetnik ali zasebnik postal
trajneje nelikviden, ¢e za ve¢ kot tri mesece zamuja:

1. s placilom pla¢ delavcem do viSine minimalne place ali

2. s placilom davkov in prispevkov, ki jih mora izplacevalec obracunati ali placati hkrati s
placilom plac¢ delavcem, razen Ce je bilo placilo teh davkov in prispevkov odlozeno v skladu z
zakonom, ki ureja davéni postopek.
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18. ¢len
(ozje povezana oseba)

Ozje povezana oseba posamezne osebe je:

1. njen zakonec ali oseba, s katero Zivi v Zivljenjski skupnosti, ki ima po zakonu enake
premoZenjske posledice kot zakonska zveza, ali oseba, s katero Zivi v istospolni partnerski
skupnosti po zakonu, ki wureja registracijo istospolne partnerske  skupnosti,
2. otrok ali posvojenec te osebe ali osebe iz 1. tocke tega Clena, ki nima polne poslovne
sposobnosti,

3. druga oseba, ki nima polne poslovne sposobnosti in ji je dodeljena v skrbnistvo.

21. ¢len
(prednostne, podrejene in navadne terjatve)

(1) Prednostne terjatve so naslednje nezavarovane terjatve:

1. place in nadomestila pla¢ za zadnje tri mesece pred zacCetkom postopka zaradi
insolventnosti,

2. odskodnine za poSkodbe, ki so povezane z delom pri dolzniku, in poklicne bolezni,

3. neizplacane odpravnine za prenehanje delovnega razmerja pred zacetkom stecajnega

postopka, ki zaposlenim pripadajo po zakonu, ki ureja delovna razmerja, vendar najvec¢ v
viSini odpravnine, doloCene za delavca, ki mu delodajalec odpove pogodbo o zaposlitvi iz
poslovnih razlogov,

4, place in nadomestila pla¢ delavcem, katerih delo zaradi zacetka steCajnega postopka
postane nepotrebno, za obdobje od zacetka steCajnega postopka do poteka odpovednega roka,
5. odpravnine delavcem, ki jim je upravitelj odpovedal pogodbo o zaposlitvi, ker je
njihovo delo zaradi zaCetka steCajnega postopka ali med postopkom postalo nepotrebno,

6. davki in prispevki, ki jih mora izplacevalec obracunati ali placati hkrati z izplacili iz
1.,3.,4.1n 5. tocke tega odstavka.

("Avtenti¢na razlaga 1. tocke prvega odstavka 21. €lena Zakona o finan¢nem poslovanju,
postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju — ORZFPPIPP21-1 doloca:

"1. tocko prvega odstavka 21. ¢lena Zakona o finan¢nem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisilnem prenehanju (Uradni list RS, §t. 126/07, 40/09, 52/09, 52/10, 106/10
— ORZFPPIPP21 in 26/11) je treba razumeti tako, da se Stejejo kot prednostne terjatve v
postopku zaradi insolventnosti med place in nadomestila pla¢ za zadnje tri mesece pred
zaCetkom postopka tudi denarna povracila (odSkodnine) namesto odpovednega roka za
prenehanje delovnega razmerja, dogovorjena med delodajalcem in delavci po zakonu, ki ureja
delovna razmerja in sicer v sorazmernem delu, glede na ¢as od sklenitve dogovora do zaCetka
postopka zaradi insolventnosti.")

(Avtenti¢na razlaga 3. tocke prvega odstavka 21. ¢lena Zakona o financnem poslovanju,
postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju (ORZFPPIPP21) doloca:

"3. toCko prvega odstavka 21. Clena Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisilnem prenehanju (Uradni list RS, §t. 126/07, 40/09, 59/09 in 52/10) je
treba razumeti tako, da se tudi v postopku prisilne poravnave Stejejo za prednostne terjatve
neizplaCane odpravnine za prenehanje delovnega razmerja, ki so nastale pred zacetkom
postopka prisilne poravnave, in ki zaposlenim pripadajo po zakonu, ki ureja delovna razmerja,
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vendar najvec v viSini odpravnine, dolocene za delavca, ki mu delodajalec odpove pogodbo o
zaposlitvi iz poslovnih razlogov.")

(2) V stecajnem postopku so prednostne terjatve tudi nezavarovane terjatve za placilo
prispevkov, ki so nastale v zadnjem letu pred zacetkom steajnega postopka.

(3) Podrejene terjatve so nezavarovane terjatve, ki se na podlagi pravnega razmerja med
dolznikom in upnikom, Ce postane dolZnik insolventen, placajo Sele po placilu drugih
nezavarovanih terjatev do dolZnika.

(4) Navadne terjatve so nezavarovane terjatve, ki niso niti prednostne niti podrejene terjatve.

59. ¢len
(rok za prijavo terjatve)

(1) V postopku prisilne poravnave mora upnik prijaviti svojo terjatev do insolventnega
dolZnika v enem mesecu po objavi oklica o zacetku tega postopka.

(2) V steCajnem postopku mora upnik prijaviti svojo terjatev do insolventnega dolZnika v treh
mesecih po objavi oklica o zaCetku tega postopka, ¢e ni v tretjem ali Cetrtem odstavku tega
¢lena drugace doloceno.

(3) Upnik, proti kateremu je bila vloZena toZba za izpodbijanje pravnih dejanj steCajnega
dolznika, mora v enem mesecu po dnevu, ko mu je bila vroCena ta tozba, v steCajnem
postopku kot pogojno terjatev prijaviti svojo terjatev, ki bo nastala po tretjem odstavku 278.
Clena tega zakona, ¢e bo toZbenemu zahtevku pravnomoc¢no ugodeno.

(4) Upnik, ki je steCajnemu dolZniku prostovoljno pred vrocitvijo tozbe iz tretjega odstavka
tega Clena vrnil korist, pridobljeno z izpodbojnim pravnim dejanjem, mora v enem mesecu po
vracilu te koristi v steCajnem postopku prijaviti svojo terjatev, ki nastane po tretjem odstavku
278. Clena tega zakona.

(5) Upnik mora svojo terjatev za povrnitev Skode iz tretjega odstavka 248. Clena ali iz petega
odstavka 268. ¢lena tega zakona prijaviti v enem mesecu po prejemu izjave stecajnega
dolZnika o uresnicitvi odpovedne ali odstopne pravice.

78. ¢len
(¢lani upniSkega odbora)

(1) Za clana upniskega odbora je lahko izvoljen vsak upnik, ki je po 57. ¢lenu tega zakona
upravi¢en opravljati procesna dejanja.

(2) Ne glede na prvi odstavek tega ¢lena za ¢lana upniskega odbora ne more biti izvoljen ali
imenovan upnik:

1. ki je hkrati dolznik insolventnega dolznika in njegova obveznost do insolventnega dolZnika
presega en odstotek vrednosti premoZenja insolventnega dolZnika,

2. ki je v zadnjih dveh letih pred uvedbo postopka zaradi insolventnosti opravljal funkcijo
¢lana poslovodstva ali organa nadzora ali funkcijo prokurista insolventnega dolZnika,
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3. ki je druzba in ima v razmerju do insolventnega dolZnika ali dolZnika iz 1. tocke tega
odstavka polozaj povezane druzbe po 527. ¢lenu ZGD-1,

4. ki opravlja funkcijo ¢lana poslovodstva ali organa nadzora ali funkcijo prokurista v:

- dolZzniku iz 1. toCke tega odstavka ali

- druzbi iz 3. tocke tega odstavka,

5. ki ima v razmerju do osebe iz 1., 2. ali 4. tocke tega odstavka polozaj oZje povezane osebe,
6. ki ima glede vseh terjatev, ki jih uveljavlja v postopku, poloZaj loCitvenega upnika, razen
¢e upnik dokaze, da vrednost premozenja, ki je predmet njegove loc¢itvene pravice, ne zados¢a
za placilo celotne terjatve, ali

7. ki ima poloZaj izloCitvenega upnika.

87. ¢len
(pristojnosti upniSkega odbora)

(1) Upniski odbor:

1. odlo¢a o mnenju ali soglasju o zadevah, dolo¢enih z zakonom,

2. obravnava porocila, ki jih mora v skladu z zakonom predloziti upravitelj, in
3. izvaja druge pristojnosti, dolo¢ene z zakonom.

(2) Upniski odbor ima pravico pregledati poslovne knjige in dokumentacijo, ki jo je prevzel
upravitelj v ste¢ajnem postopku.

(3) Upniski odbor upnike na njihovo zahtevo obvesca o stanju ste¢ajne mase.

103. ¢len
(nagrada upravitelja)

(1) Upravitelj ima pravico do nagrade za svoje delo.

(2) V postopku prisilne poravnave nagrada upravitelja vkljucuje:

1. nadomestilo za preizkus terjatev,

2. nadomestilo za izdelavo porocila o izidu glasovanja o sprejetju prisilne poravnave,
3. nadomestilo za izdelavo poroc€ila o vpisu in vplacilu novih delnic in

4. nadomestilo za opravljanje nadzora upravitelja po 171. ¢lenu tega zakona.

(3) Nadomestila iz 1., 2. in 3. tocke drugega odstavka tega ¢lena se doloc¢ijo v sorazmerju s
Stevilom pravocasno prijavljenih terjatev, nadomestilo iz 4. tocke drugega odstavka tega €lena
pa za vsak mesec trajanja postopka prisilne poravnave.

(4) V steCajnem postopku nagrada upravitelja vkljucuje:

1. nadomestilo za prevzem prostorov, premoZenja in poslov steCajnega dolZnika ter za
izdelavo otvoritvenega poro¢ila (v nadaljnjem besedilu: nadomestilo za izdelavo
otvoritvenega porocila),

2. nadomestilo za preizkus terjatev, ki se dolofi v sorazmerju s Stevilom pravocasno
prijavljenih terjatev, in

3. nadomestilo za unovcenje steCajne mase in razdelitev sploSne ali posebne ste€ajne mase, ki
se doloci v sorazmerju z viSino zneska, ki je predmet razdelitve.
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(5) Ce ima upravitelj poloZaj odvetnika in zastopa ste¢ajnega dolZnika v sodnih ali drugih
postopkih, ki se vodijo v zvezi s steCajnim postopkom, ima tudi pravico do nagrade za
zastopanje, ki se odmeri po odvetniski tarifi, in povrnitve stroSkov v zvezi s tem.

(6) Stecajni dolZznik je v sodnem ali drugem postopku iz petega odstavka tega Clena upravicen
zahtevati povrnitev nagrade in stroSkov iz petega odstavka tega Clena po pravilih o povrnitvi
stroSkov postopka.

(7) Nadomestila, ki jih vklju€uje nagrada upravitelja, so nadomestilo za vse storitve, ki so
potrebne za izvedbo nalog upravitelja v postopku zaradi insolventnosti, razen:

1. odvetniskih storitev iz petega odstavka tega Clena,

2. racunovodskih storitev v zvezi z vodenjem poslovnih knjig in sestavljanjem racunovodskih
izkazov in dav¢nih obracunov v ste€ajnem postopku,

3. storitev pooblas¢enih ocenjevalcev vrednosti,

4. posredniskih storitev pri prodaji premoZenja na borznem ali drugem organiziranem trgu, na
katerem lahko trgujejo samo pooblasceni udeleZenci tega trga,

5. storitev arhiviranja dokumentacije v skladu s predpisi o arhiviranju,

6. drugih storitev, za katere je potrebno posebno strokovno znanje s podrocij, ki niso predmet
strokovnega izpita za opravljanje funkcije upravitelja, ali ki jih je v posameznem postopku
treba opraviti v takem obsegu, da jih ne more opraviti upravitelj sam.

(8) Podrobnejsa pravila o odmeri nagrade upravitelja se dolocijo s tarifo iz 2. tocke 114. ¢lena
tega zakona.

106. ¢len
(pristojnost za nadzor nad upravitelji)

(1) Ministrstvo, pristojno za pravosodje, je pristojno za opravljanje nadzora nad upravitelju v
skladu s pravili, dolocenimi v pododdelku 3.6.2 tega zakona.

(2) Ministrstvo, pristojno za pravosodje, je upraviceno, v obsegu, potrebnem za opravljanje
nadzora iz prvega odstavka tega Clena neposredno dostopati in pridobivati podatke iz
centralnega registra prebivalstva, poslovnega registra in podatke, ki jih vodijo drugi
upravljavci osebnih podatkov.

(3) Za postopek odlocanja o zadevah, urejenih v pododdelku 3.6.2 tega zakona, se uporablja
zakon, ki ureja sploSni upravni postopek.

(4) Ministrstvo, pristojno za pravosodje, lahko pri opravljanju nadzora iz prvega odstavka
tega Clena:

1. opravi pregled dokumentacije insolventnega dolZnika, ki jo je prevzel upravitelj v zvezi s
postopkom zaradi insolventnosti, in dokumentacije, ki jo mora voditi upravitelj v zvezi s tem
postopkom, ali zahteva od zbornice upraviteljev, da opravi tak pregled,

2. zahteva uvedbo disciplinskega postopka proti upravitelju, in

3. odredi ali izvede druge ukrepe, potrebne za preveritev, ali upravitelj opravlja svoje naloge v
postopku zaradi insolventnosti v skladu z zakonom.

(5) Pregled iz 1. tocke Cetrtega odstavka tega ¢lena opravijo univerzitetni diplomirani pravniki
z najmanj petimi leti prakti¢nih izkuSenj na pravniSkih delih s podrocja postopkov zaradi
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insolventnosti po opravljenem pravniSkem drZavnem izpitu, ki jih imenuje minister, pristojen
za pravosodje.

(6) Zbornica upraviteljev opravlja nadzor nad poslovanjem upraviteljev v skladu s pravili,
dolo¢enimi v pododdelku 3.6.4. tega zakona.

108. ¢len
(dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja)

(1) Funkcijo upravitelja lahko opravlja le oseba, ki ima veljavno dovoljenje ministra,
pristojnega za pravosodje, za opravljanje funkcije upravitelja v postopkih zaradi
insolventnosti in prisilne likvidacije (v nadaljnjem besedilu: dovoljenje za opravljanje
funkcije upravitelja).

(2) Minister, pristojen za pravosodje, izda dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja osebi,
ki izpolnjuje naslednje pogoje:

1. je drzavljan Republike Slovenije ali drzave Clanice Evropske unije ali drZzave ¢lanice
Evropskega gospodarskega prostora in ima aktivno znanje slovenskega jezika,

2. je poslovno sposobna in ima splosno zdravstveno zmoznost,

3. ima najmanj visokoSolsko izobrazbo prve stopnje ali enakovredno izobrazbo v tujini,

priznano v skladu z zakonom, ki ureja priznavanje in vrednotenje izobrazevanja, ali
dovoljenje za opravljanje nalog revizorja ali pooblas¢enega revizorja v skladu z zakonom, ki
ureja revidiranje,

4. ima najmanj tri leta delovnih izkuSenj pri opravljanju del s strokovno izobrazbo iz 3.
toCke tega odstavka,

5. ima sklenjeno zavarovanje, ki krije njegovo odskodninsko odgovornost iz prvega
odstavka 102. ¢lena tega zakona za najnizjo zavarovalno vsoto 500.000 v posameznem letu,

6. je opravila strokovni izpit za opravljanje funkcije upravitelja,

7. je vredna javnega zaupanja za opravljanje te funkcije.

(3) Pogoja iz 7. tocke drugega odstavka tega Clena ne izpolnjuje tisti, za katerega je na podlagi
njegovega dosedanjega dela, ravnanja ali obnaSanja utemeljeno sklepati, da funkcije
upravitelja ne bo opravljal strokovno, posteno in vestno, ali kdor je bil pravnomocno obsojen
zaradi kaznivega dejanja, storjenega z naklepom, ki se preganja po uradni dolZnosti, ali zaradi
enega od teh kaznivih dejanj, storjenih iz malomarnosti: povzro€itve smrti iz malomarnosti,
hude telesne poSkodbe, posebno hude telesne poskodbe, ogroZanja varnosti pri delu,
prikrivanja, izdaje in neupravicene pridobitve poslovne tajnosti, pranja denarja, izdaje uradne
tajnosti, povzroCitve sploSne nevarnosti ali izdaje drZavne tajnosti, in kazen Se ni bila
izbrisana iz kazenske evidence.

(4) Minister, pristojen za pravosodje, zavrne zahtevo za izdajo dovoljenja za opravljanje
funkcije upravitelja:

1. Ce vlagatelj zahteve ne izpolnjuje pogojev iz drugega odstavka tega Clena ali
2. ¢e je bilo vlagatelju zahteve Ze odvzeto dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja.
109. ¢len

(odvzem in prenehanje dovoljenja
za opravljanje funkcije upravitelja)
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(1) Minister, pristojen za pravosodje, upravitelju odvzame dovoljenje za opravljanje funkcije
upravitelja:

1. ¢e je pravnomocno obsojen za kaznivo dejanje iz tretjega odstavka 108. Clena tega
zakona, ali

2. ¢e preneha izpolnjevati pogoj iz 5. tocke drugega odstavka 108. ¢lena tega zakona.

(2) Odloc¢ba o odvzemu dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja je dokonc¢na.

(3) O odvzemu dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja odlo¢a minister, pristojen na
pravosodje, na predlog sodiS¢a, ki vodi postopek zaradi insolventnosti, v katerem je upravitelj
storil krSitev, ki je razlog za odvzem dovoljenja, ali po uradni dolZnosti.

(4) Dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja preneha veljati:

1. ¢e upravitelj izgubi drzavljanstvo Republike Slovenije ali drZzave clanice Evropske
unije ali drZzave cClanice Evropskega gospodarskega prostora, ne da bi isto¢asno pridobil
drzavljanstvo druge drZave, ki je Republika Slovenija ali drZzava ¢lanice Evropske unije ali
drzava ¢lanica Evropskega gospodarskega prostora,

2. ¢e je upravitelju s pravnomoc¢no odlo¢bo odvzeta poslovna sposobnost,

3. ¢e da upravitelj pisno izjavo, na kateri je njegov podpis overjen, da naj se izbriSe iz
seznama upraviteljev,

4, ¢e upravitelj umre,

5. ¢e je upravitelju s pravnomocno odloc¢bo disciplinske komisije izreCen ukrep trajnega

odvzema pravice opravljati funkcijo upravitelja.

(5) O prenehanju dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja mora minister, pristojen za
pravosodje, izdati ugotovitveno odlocbo.

(6) Ce je upravitelju s pravnomoéno odlogbo disciplinske komisije izre¢en ukrep trajnega
odvzema pravice opravljati funkcijo upravitelja, mora zbornica o tem obvestiti ministrstvo,
pristojno za pravosodje, v treh delovnih dneh po dnevu, ko taka odlo¢ba postane
pravnomocna.

112. ¢len
(zaCasna ustavitev imenovanja za upravitelja v novih zadevah)

(1) Oseba, vpisana v seznam upraviteljev, lahko zahteva, da se njeno imenovanje za
upravitelja v novih zadevah zacasno ustavi:

1. ¢e je imenovana na drZzavno ali mednarodno funkcijo, ki zahteva poklicno opravljanje: za
obdobje trajanja te funkcije,

2. v drugih primerih: za obdobje, navedeno v zahtevi, ki ne more biti krajSe od treh mesecev.

(2) Minister, pristojen za pravosodje, mora zacasno ustaviti imenovanje posamezne osebe za
upravitelja v novih zadevah tudi, ¢e je proti njej zacet kazenski postopek zaradi suma storitve
kaznivega dejanja iz tretjega odstavka 108. Clena tega zakona, storjenega pri opravljanju
pristojnosti in nalog upravitelja v postopkih zaradi insolventnosti, in je v tem postopku:
1. pri kaznivih dejanjih, za katera je kot glavna kazen predpisana denarna kazen ali zapor do
treh let: izdana obsodilna sodba,
2. pri drugih kaznivih dejanjih: obtoZnica postala pravnhomocna,
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3. ne glede na vrsto ocitanega kaznivega dejanja: nad osebo pravnomoc¢no odrejen pripor.

(3) Zacasna ustavitev imenovanja iz drugega odstavka tega €lena traja:

1. Ce je kazenski postopek pravnomocno ustavljen ali izdana zavrnilna oziroma oprostilna
sodba: do pravnomocnosti te odlocitve v kazenskem postopku,

2. ¢e je v kazenskem postopku oseba pravnhomocno obsojena: do pravnomocnosti odloc¢be o
odvzemu dovoljenja za opravljanje funkcije upravitelja,

3. ¢e je pripor odpravljen in niso izpolnjeni pogoji iz 1. ali 2. tocke drugega odstavka tega
¢lena: do pravnomocnosti odlo¢be o odpravi pripora.

(4) Minister, pristojen za pravosodje, v seznam upraviteljev vpiSe obdobje zaCasne ustavitve
imenovanja za upravitelja v novih zadevah iz 6. tocke drugega odstavka 110. ¢lena tega
zakona.

(5) Minister, pristojen za pravosodje, mora odlociti:

1. o zahtevi iz prvega odstavka tega Clena v osmih dneh po prejemu te zahteve

2. o zacasni ustavitvi imenovanja po drugem odstavku tega €lena v treh delovnih dneh po
dnevu, ko izve za razlog iz drugega odstavka tega Clena.

(6) Kazensko sodiS¢e mora ministra, pristojnega za pravosodje, obvestiti 0 pravnem dejstvu iz
drugega ali tretjega odstavka tega Clena naslednji delovni dan po nastanku tega dejstva.

(7) Obdobje zaCasne zaustavitve imenovanja za upravitelja v novih zadevah zacne teci z
vpisom tega pravnega dejstva v seznam upraviteljev.

(8) Upravitelja, katerega imenovanje v novih postopkih je zacCasno ustavljeno po drugem
odstavku tega ¢lena, mora sodiSce razreSiti v vseh postopkih zaradi insolventnosti, v katerih je
bil imenovan za upravitelja, v treh delovnih dneh po prejemu obvestila o vpisu tega pravnega
dejstva v evidenco upraviteljev. Za razreSitev iz prejSnjega stavka se smiselno uporabljajo peti
in Sesti odstavek 119. ¢lena ter prvi in drugi odstavek 120. ¢lena tega zakona.

114. ¢len
(predpisi o upraviteljih)

(1) Minister, pristojen za pravosodje, predpise:

1. program in nacin opravljanja strokovnega izpita za opravljanje funkcije upravitelja,

2. tarifo za odmero nagrade upravitelja in pavSalnega nadomestila za prevzem poslov
razreSenega upravitelja,

3. podrobnejsa pravila o stroskih, do povrnitve katerih je upravicen upravitelj, in o pav§alnem
znesku za kritje drugih stroskov steajnega postopka, ki se konca brez razdelitve upnikom, iz
3. tocke 233. Clena tega zakona,

4. podrobnejsa pravila o vodenju seznama upraviteljev,

5. podrobnejSa pravila o vsebini in nacinu obveSCanja po petem in Sestem odstavku 113. ¢lena
tega zakona.

(2) V predpisu, s katerim predpiSe tarifo za odmero nagrade upravitelja in pavSalnega

nadomestila za prevzem poslov razreSenega upravitelja ter podrobnejsa pravila o stroskih, do

povrnitve katerih je upravien upravitelj, in o pavSalnem znesku za kritje drugih stroSkov

steCajnega postopka, ki se konca brez razdelitve upnikom, iz 3. toCke 233. ¢lena tega zakona,
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minister, pristojen za pravosodje, dolo¢i tudi maksimalne zneske, ki jih nagrada, pavSalno
nadomestilo, povrnitev stroskov ali pavsalni znesek za kritje drugih stroSkov v posameznem
primeru ne smejo preseci.

(3) Vrhovno sodisce zbira podatke o pravnomocno odmerjenih zneskih iz prejSnjega odstavka
in jih s porocilom, ki vsebuje ugotovitve, ki izhajajo iz sodne prakse, do 30. junija za preteklo
leto posreduje ministrstvu, pristojnemu za pravosodje, in Drzavnemu zboru.

116. ¢len
(postopek imenovanja upravitelja)

(1) Upravitelja imenuje sodisce s sklepom o zacetku postopka zaradi insolventnosti.

(2) Ce je prejinji upravitelj razreSen, imenuje sodii¢e novega upravitelja s sklepom, s katerim
odloci o razreSitvi prejSnjega upravitelja.

(3) SodiS¢e mora za upravitelja imenovati vsaki¢ drugo osebo iz seznama izbranih
upraviteljev posameznega okroZnega sodis$¢a po vrstnem redu, kot so navedeni v seznamu iz
petega odstavka 111. ¢lena tega zakona. Vrstni red imenovanja upraviteljev se vodi loceno za
naslednji skupini postopkov zaradi insolventnosti:

1. za postopke prisilnih poravnav in steajne postopke nad pravno osebo, ter

2. za postopke osebnih steCajev in steCajev zapuscine.

(4) Ne glede na tretji odstavek tega Clena je za upravitelja v steCajnem postopku nad
gospodarsko druzbo, ki je po 55. ¢lenu ZGD-1 velika druzba, lahko imenovana samo oseba,
ki je pred imenovanjem najmanj dve leti opravljala naloge in pristojnosti upravitelja.

(5) Ce bi po vrstnem redu iz tretjega odstavka tega ¢lena v steajnem postopku nad
gospodarsko druzbo, ki je po 55. ¢lenu ZGD-1 velika druzba, morala biti imenovana oseba, ki
ne izpolnjuje pogoja iz Cetrtega odstavka tega ¢lena, mora sodiSCe za upravitelja imenovati
prvo naslednjo osebo med osebami, ki izpolnjujejo te pogoje.

(6) Tretji odstavek tega Clena se ne uporablja za imenovanje upravitelja, o katerem sodisce
odlo¢a na predlog pristojnega nadzornega organa po zakonu, ki ureja bancniStvo ali
zavarovalniStvo.

118. ¢len
(razlogi za razreSitev upravitelja)

Upravitelj se razresi:

1. ¢e krSi obveznosti upravitelja v postopku, v katerem je bil imenovan,

2. ¢e mu je odvzeto dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja,

3. ¢e mu je dovoljenje za opravljanje funkcije upravitelja prenehalo veljati po petem odstavku
109. ¢lena tega zakona,

4. Ce zaradi bolezni, delovne nezmoZnosti ali smrti ne more veC opravljati funkcije
upravitelja.

119. ¢len
(odlocanje o razresitvi upravitelja)
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(1) O razresitvi upravitelja odloci sodis¢e po uradni dolZnosti, na zahtevo upravitelja ali na
zahtevo, ki jo lahko vloZi upniSki odbor ali vsak upnik.

(2) Sodis¢e mora v treh delovnih dneh po prejemu zahteve upniSkega odbora ali upnika iz
prvega odstavka tega Clena zahtevo vrociti upravitelju, ki se lahko o njej izrece v 15 dneh po
prejemu.

(3) Drugi odstavek tega Clena se smiselno uporablja tudi, ¢e sodiS¢e po uradni dolZnosti
presodi, da obstajajo razlogi za razreSitev upravitelja.

(4) O zahtevi iz prvega odstavka tega ¢lena mora sodiS¢e odlociti v osmih dneh po poteku
roka za izjavo upravitelja iz drugega odstavka tega Clena.

(5) Sklep, s katerim sodiS¢e odloci o razresSitvi upravitelja, se vroci upravitelju, Ce je sodisce
odloCilo na zahtevo upniskega odbora ali upnika iz prvega odstavka tega Clena, pa tudi
vlagatelju zahteve.

(6) Upravitelj ima pravico do pritoZbe proti sklepu, s katerim ga je sodiSce razresilo.

(7) Proti sklepu, s katerim je sodiSCe zavrnilo zahtevo upniSkega odbora ali upnika za
razreSitev upravitelja, ima pravico do pritozbe samo vlagatelj zahteve.

(8) Drugi upniki, razen vlagatelja zahteve, nimajo pravice do pritozbe proti sklepu, s katerim
je sodisce odlocilo o razresitvi upravitelja.

120.k ¢len
(organi disciplinskega postopka)

(1) Organa disciplinskega postopka sta disciplinska komisija prve stopnje in disciplinska
komisija druge stopnje.

(2) Disciplinsko komisijo prve stopnje in disciplinsko komisijo druge stopnje sestavljata
predsednik in dva ¢lana.

(3) Predsednika in enega Clana disciplinske komisije prve stopnje ter njuna namestnika
imenuje minister, pristojen za pravosodje, izmed okroZnih sodnikov, ki sodijo v postopkih
zaradi insolventnosti, enega ¢lana in njegovega namestnika pa izvoli skupscina zbornice iz
vrst upraviteljev.

(4) Predsednika in enega Clana disciplinske komisije druge stopnje ter njuna namestnika
imenuje minister, pristojen za pravosodje, izmed visjih oziroma vrhovnih sodnikov, ki sodijo
v postopkih zaradi insolventnosti, enega €lana in njegovega namestnika pa izvoli skupscina
zbornice iz vrst upraviteljev.

(5) Predsednik in ¢lani disciplinske komisije prve stopnje in disciplinske komisije druge
stopnje ter njihovi namestniki so imenovani oziroma izvoljeni za dobo Stirih let in so lahko po

poteku tega obdobja ponovno imenovani oziroma izvoljeni.
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(6) Ce je predsednik ali ¢lan disciplinske komisije zadrZan ali izlo¢en, ga nadome$éa njegov
namestnik.

(7) O izlocitvi ¢lana disciplinske komisije odlo¢a predsednik disciplinske komisije.

(8) O izlocitvi predsednika disciplinske komisije prve stopnje odloca predsednik disciplinske
komisije druge stopnje, o izloCitvi predsednika disciplinske komisije druge stopnje pa
minister, pristojen za pravosodje.

120.1 ¢len
(uvedba disciplinskega postopka)

(1) Postopek pred disciplinsko komisijo prve stopnje uvede predsednik zbornice na lastno
pobudo ali na predlog ministra, pristojnega za pravosodje, predsednika okroznega sodisca ali
predsednika viSjega sodisca.

(2) Postopek pred disciplinsko komisijo prve stopnje zoper predsednika zbornice uvede
minister, pristojen za pravosodje, na lastno pobudo ali na predlog predsednika okroZnega
sodiS¢a ali predsednika viSjega sodisca.

(3) Postopek iz prvega in drugega odstavka tega Clena se uvede s sklepom o uvedbi
disciplinskega postopka, zoper katerega ni dovoljena pritozba.

(4) Ce je podan predlog za uvedbo disciplinskega postopka iz prvega ali drugega odstavka
tega Clena mora predsednik zbornice oziroma minister, pristojen za pravosodje, v enem

mesecu od prejema tega predloga uvesti disciplinski postopek.

(5) Sklep o uvedbi disciplinskega postopka mora vsebovati:

1. opis disciplinske krSitve, ki je razlog za uvedbo postopka, in
2. dokaze o tem, da je bila storjena ocitana krSitev.
120.m ¢len

(disciplinski postopek pred disciplinsko komisijo prve stopnje)

(1) Predsednik disciplinske komisije mora sklep o uvedbi disciplinskega postopka poslati
upravitelju, proti kateremu se vodi disciplinski postopek, s poukom, da se v 15 dneh po
prejemu lahko izrece o ocitani disciplinski krSitvi.

(2) Predsednik disciplinske komisije mora v osmih dneh po prejemu izjave upravitelja o
oCitani disciplinski krSitvi ali po poteku roka iz prvega odstavka tega Clena razpisati
obravnavo za dan, ki ni poznejSi od enega meseca po razpisu.

(3) Vabilo za obravnavo mora biti upravitelju, proti kateremu se vodi disciplinski postopek,
vro¢eno najmanj osem dni pred dnevom obravnave in mora vklju€evati pouk o posledicah iz

Cetrtega odstavka tega Clena in pravicah iz petega odstavka tega Clena.

(4) Ce je bil upravitelj, proti kateremu se vodi disciplinski postopek, pravilno vabljen in se ne
udelezi obravnave, se obravnava lahko opravi v njegovi odsotnosti.
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(5) Upravitelj ima pravico podati svoj zagovor bodisi ustno na obravnavi bodisi pisno tako, da
ga poslje disciplinski komisiji prve stopnje pred obravnavo.

(6) Obravnava pred disciplinsko komisijo prve stopnje ni javna, razen e tako zahteva
upravitelj, proti kateremu se vodi disciplinski postopek.

(7) Predsednik disciplinske komisije prve stopnje mora v 15 dneh po koncu obravnave izdati
pisni odpravek odlo¢be disciplinske komisije prve stopnje o disciplinski krSitvi in jo vrociti:

1. upravitelju, proti kateremu se vodi disciplinski postopek,
2. predsedniku zbornice in
3. ministru, pristojnemu za pravosodje.

122.a ¢len

(vodenje in posredovanje podatkov v postopkih
zaradi insolventnosti)

(1) Center za informatiko na Vrhovnem sodi$¢u Republike Slovenije (v nadaljnjem besedilu:
Center za informatiko) upravlja programsko opremo, ki omogoca:

1. vodenje vpisnika zadev v postopkih zaradi insolventnosti,

2. posredovanje podatkov o posameznem postopku zaradi insolventnosti v objavo po 1. tocki
prvega odstavka 122. ¢lena tega zakona in

3. posredovanje pisanj v objavo po 2. do 8. tocki prvega odstavka 122. ¢lena tega zakona.

(2) Center za informatiko lahko podatke iz 1. tocke prvega odstavka 122. ¢lena tega zakona o
postopkih zaradi insolventnosti nad potroSnikom v informatizirani obliki posreduje:

1. osebam drzav Clanic EU, ki te podatke potrebujejo za vzdrzevanje svojih informatiziranih
evidenc o dolZnikih,

2. bankam, zavarovalnicam ali drugim finan¢nim institucijam drzav ¢lanic EU, ki te podatke
potrebujejo za upravljanje kreditnega tveganja ali zaradi uporabe pravil, doloCenih v 158.,
245., 246. in 386. Clenu tega zakona,

3. upravljavcem sistemov bonitetnih podatkov o strankah bank, zavarovalnic ali drugih
finan¢nih institucij drzav ¢lanic EU, ki te podatke potrebujejo za upravljanje kreditnega
tveganja Clanic tega sistema, in

4. Davcni upravi Republike Slovenije, ki te podatke potrebuje za izvajanje nalog pobiranja
davkov in drugih obveznih dajatev.

(3) Za posredovanje podatkov po drugem odstavku tega ¢lena se smiselno uporabljajo 3. do 5.
toCka tretjega odstavka 122. ¢lena tega zakona.

(4) Pri posredovanju podatkov v informatizirani obliki po drugem odstavku tega ¢lena Center
za informatiko ne sme posredovati obeh identifikacijskih Stevilk insolventnega dolZnika iz 4.
toCke tretjega odstavka 17. Clena tega zakona, temveC po izbiri upravicenca iz drugega
odstavka tega ¢lena bodisi samo EMSO bodisi samo davéno $tevilko.

(5) Center za informatiko lahko podatke iz 1. tocke prvega odstavka 122. ¢lena tega zakona o
postopkih zaradi insolventnosti nad pravno osebo, podjetnikom ali zasebnikom v
informatizirani obliki posreduje:
1. osebam iz drugega odstavka tega Clena
2. zunanji bonitetni instituciji drzave ¢lanice EU:
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- ki jo je pristojni nadzorni organ drzave €lanice EU priznal kot primerno za izdelavo zunanje
bonitetne ocene po predpisih, ki urejajo upravljanje kreditnega tveganja bank, zavarovalnic ali
drugih financ¢nih institucij in

- ki te podatke potrebuje za izdelavo zunanjih bonitetnih ocen,

3. agenciji za izdelavo uskupinjenih informacij o gospodarskih gibanjih.

(6) Podatke o postopkih zaradi insolventnosti, ki se posredujejo v informatizirani obliki po
drugem ali petem odstavku tega Clena, je dovoljeno uporabiti samo za namene iz 1., 2., 3. ali
4. tocke drugega odstavka ali 2. in 3. tocke petega odstavka tega Clena ali za namen iz
sedmega odstavka 17. ¢lena tega zakona.

(7) Za posredovanje podatkov v informatizirani obliki po drugem in petem odstavku tega
¢lena morajo osebe iz 1. do 3. to¢ke drugega odstavka in iz 2. toCke petega odstavka tega
¢lena placevati nadomestilo.

(8) Minister, pristojen za pravosodje, na predlog Centra za informatiko dolo¢i podrobnejsa
pravila o posredovanju podatkov v informatizirani obliki po drugem in petem odstavku tega
¢lena, in s tarifo doloCi nadomestila iz sedmega odstavka tega ¢lena.

142. ¢len
(porocilo o finanénem polozaju in poslovanju dolZnika)

(1) Porocilo o finanénem poloZaju in poslovanju dolznika mora vsebovati:

1. rac¢unovodske izkaze, pripravljene v skladu z izbranim okvirom racunovodskega porocanja
dolZnika, in sicer:

- bilanco stanja, katere bilan¢ni presecni dan je zadnji dan zadnjega koledarskega trimesecja,
ki se je koncalo pred uvedbo postopka prisilne poravnave, in

- izkaza poslovnega izida in denarnih tokov dolznika za obdobje od zacetka zadnjega
poslovnega leta dolZznika do bilan¢nega presecnega dne bilance stanja iz 1. toCke tega
odstavka,

2. pojasnila k racunovodskim izkazom iz 1. tocke tega odstavka,

3. seznam navadnih terjatev do dolZznika, ki je razvrscen po velikosti skupnega zneska terjatev
posameznega upnika in za vsakega od njih vkljucuje:

- identifikacijske podatke o upniku in

- skupni znesek upnikovih terjatev po stanju na bilan¢ni presecni dan bilance stanja iz 1. tocke
tega odstavka,

4. Ce obstajajo podrejene terjatve upnikov do dolZznika, tudi seznam teh terjatev s podatki iz 3.
toCke tega odstavka,

5. seznam dolZnikovih loc¢itvenih upnikov, ki za vsakega lo¢itvenega upnika vkljucuje:

- podatke iz 3. tocke tega odstavka,

- pravni temelj pridobitve loCitvene pravice in

- opis premoZenja, ki je predmet loCitvene pravice,

6. znesek povprecnih meseCnih stroskov rednega poslovanja dolZznika v zadnjem letu pred
bilan¢nim prese¢nim dnem bilance stanja iz 1. toc¢ke tega odstavka.

(2) V racunovodskih izkazih iz 1. tocke prvega odstavka tega ¢lena morajo biti v skladu z
racunovodskimi standardi ustrezno upoStevane vse slabitve zaradi neizterljivosti terjatev ali
druge slabitve sredstev in s temi slabitvami povezani odhodki.

(3) Porocilo o financ¢nem polozaju in poslovanju dolZnika mora revidirati revizor.
85



(4) Za revidiranje poroc¢ila o financnem polozaju in poslovanju dolznika se smiselno
uporabljajo mednarodni standardi revidiranja in staliS¢e o revidiranju, ki ga za namen
revidiranja tega porocila sprejme Slovenski institut za revizijo.

143. ¢len
(predlog prisilne poravnave z zmanjSanjem
in odlozitvijo zapadlosti terjatev)

(1) Predlog prisilne poravnave je ponudba dolZznika upnikom, da pristanejo na zmanjSanje
svojih navadnih terjatev oziroma odlozitev rokov za njihovo placilo.

(2) S predlogom prisilne poravnave mora dolznik upnikom ponuditi najmanj 50 odstotno
poplacilo v obdobju, ki ne sme biti daljSe od Stirih let.

(3) S predlogom prisilne poravnave mora dolZnik vsem upnikom ponuditi enak delez placila
njihovih navadnih terjatev, enake roke za njihovo placilo in obresti po enaki obrestni meri od
zaCetka postopka prisilne poravnave do poteka roka za njihovo placilo.

(4) Predlog prisilne poravnave mora vsebovati:

1. glede nezavarovanih terjatev upnikov:

- skupni znesek teh terjatev po stanju na bilancni presecni dan bilance stanja iz prve alineje 1.
toCke prvega odstavka 142. ¢lena tega zakona,

- delez placila teh terjatev, roke za njihovo placilo in obrestno mero, po kateri se obrestujejo
terjatve upnikov v obdobju od zacetka postopka prisilne poravnave do poteka odloZenega
roka za njihovo placilo,

2. opis in skupni znesek prednostnih terjatev in skupni znesek zavarovanih terjatev ter
navedbo, da za imetnike prednostnih in zavarovanih terjatev prisilna poravnava, ¢e bo
potrjena, ne bo u€inkovala,

3. opis in skupni znesek morebitnih podrejenih terjatev ter navedbo, da bodo podrejene
terjatve prenehale, ¢e bo prisilna poravnava potrjena.

149. ¢len
(umik predloga za zacetek postopka prisilne poravnave)

(1) Ce predlagatelj umakne predlog za zadetek postopka prisilne poravnave, ko je sodiste
izdalo sklep o dopolnitvi ali sklep o zaCetku prisilne poravnave, ¢e ni prej izdalo sklepa o
dopolnitvi, tak umik nima ucinka umika predloga v delu, v katerem vsebuje podrejeni
zahtevek, da sodiSCe zacne steCajni postopek iz tretjega odstavka 141. Clena tega zakona.

(2) V primeru iz prvega odstavka tega ¢lena mora sodiS¢e v osmih dneh po prejemu izjave o
umiku predloga za zaletek postopka prisilne poravnave izdati sklep o zacetku steCajnega
postopka, Ce ni v tretjem in Cetrtem odstavku tega ¢lena drugace doloceno.

(3) Ce predlagatelj umakne predlog za zacetek postopka prisilne poravnave, ker je zunaj
postopka prisilne poravnave odpravil vzroke za insolventnost, mora v izjavi o umiku predloga
opisati okolis¢ine, zaradi katerih je znova postal kratkorocno in dolgorocno placilno
sposoben, in izjavi o umiku priloZiti dokaze o tem.
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(4) V primeru iz tretjega odstavka tega ¢lena mora sodiSce:

1. ¢e je bil zaradi uvedbe postopka prisilne poravnave prekinjen postopek odlocanja o
upnikovem predlogu za zaletek steCajnega postopka po prvem odstavku 152. Clena tega
zakona, v treh delovnih dneh po prejemu izjave o umiku predloga izjavo s prilogami vrociti
upniku, ki je predlagal zacetek steCajnega postopka, in razpisati narok za zacetek steCajnega
postopka na dan, ki ne sme biti poznejSi od enega meseca po prejemu izjave o umiku
predloga,

2. v drugih primerih v osmih dneh po prejemu izjave o umiku predloga ustaviti postopek
prisilne poravnave, ne da bi izdalo sklep o zacetku steCajnega postopka po drugem odstavku
tega Clena.

(5) Ce sodis¢e ustavi postopek prisilne poravnave po 2. to¢ki Getrtega odstavka tega &lena,
dolznik dve leti po izdaji sklepa o ustavitvi postopka prisilne poravnave ne sme vloZiti novega
predloga za zacetek postopka prisilne poravnave.

151. ¢len
(omejitev dolZnikovih poslov)

(1) Po uvedbi postopka prisilne poravnave sme dolznik opravljati samo redne posle v zvezi z
opravljanjem svoje dejavnosti in poravnavanjem svojih obveznosti iz teh poslov, ¢e ni v
tretjem odstavku tega Clena drugace doloCeno. Za placila, ki so dovoljena po prejSnjem
stavku, veljajo tudi placila za obveznosti, ki so nastale pred uvedbo postopka zaradi
insolventnosti, ¢e je tako placilo v skladu s prvim odstavkom 34. Clena tega zakona in za
storitve revizorjev, odvetnikov, pooblas¢enih ocenjevalcev vrednosti podjetja in drugih
strokovnjakov v zvezi s pripravo popolnega predloga za zafetek postopka prisilne poravnave
ali listin, ki jih je takemu predlogu treba priloZiti.

(2) Po uvedbi postopka prisilne poravnave dolznik ne sme:

1. razpolagati s svojim premoZenjem, razen v obsegu, potrebnem za opravljanje poslov
iz prvega odstavka tega Clena,

2. najemati posojil ali kreditov,

3. dajati porostev in avalov ali

4. opravljati poslov ali drugih dejanj, katerih posledica je neenakopravno obravnavanje
upnikov.

(3) Po zacetku postopka prisilne poravnave lahko dolznik poleg poslov iz prvega odstavka
tega Clena, ¢e dobi soglasje sodiSca:

1. proda tisto premozenje, ki ga ne potrebuje pri svojem poslovanju, ¢e je prodaja tega
premoZenja v nacrtu finan¢nega prestrukturiranja doloCena kot ukrep finan¢nega
prestrukturiranja,

2. najema posojila ali kredite, vendar najve¢ v skupnem znesku likvidnih sredstev,
potrebnih za financiranje poslovanja iz prvega odstavka tega ¢lena in kritje stroSkov postopka
prisilne poravnave.

(4) Ce dolznik ne dokaZe drugace, velja, da je meseéni znesek likvidnih sredstev, potrebnih za

financiranje poslovanja iz prvega odstavka tega Clena, enak znesku povprecnih mesecnih
stroSkov iz 6. toCke prvega odstavka 142. Clena tega zakona.
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(5) Sodisce odloci o soglasju iz tretjega odstavka tega €lena na podlagi mnenja upravitelja in
upniskega odbora.

172. ¢len
(razlogi za ugovor proti vodenju postopka prisilne poravnave)

Vsak upnik ali upravitelj lahko vlozi ugovor, da ni pogojev za vodenje postopka prisilne
poravnave (v nadaljnjem besedilu: ugovor proti vodenju postopka prisilne poravnave):

1. ¢e dolZnik ni insolventen ter lahko v celoti in pravocasno izpolni vse svoje obveznosti,

2. ¢e lahko insolventni dolZnik svoje obveznosti izpolni v ve¢jem deleZu ali krajSih rokih, kot
jih ponuja s predlogom prisilne poravnave,

3. Ce je stopnja verjetnosti, da bo izvedba nacrta finan¢nega prestrukturiranja omogocila tako
finan¢no prestrukturiranje dolznika, da bo postal kratkoro¢no in dolgorocno placilno
sposoben, nizja od 50 odstotkov,

4. Ce je stopnja verjetnosti, da bodo upnikom s potrditvijo prisilne poravnave, ki jo predlaga
dolznik, zagotovljeni ugodnejsi pogoji placila njihovih terjatev, kot ¢e bi bil nad dolznikom
zacet steCajni postopek, niZja od 50 odstotkov ali

5. ¢e insolventni dolZnik ravna v nasprotju s 151. ¢lenom ali pododdelkom 4.4.1 tega zakona.

182. ¢len
(zahteva za dovolitev spremembe nacrta finan¢nega prestrukturiranja)

(1) Za spremembo nacrta finan¢nega prestrukturiranja je potrebno dovoljenje sodisc¢a.

(2) Zahteva za dovolitev spremembe nacrta financnega prestrukturiranja mora biti vloZena v
Stirih mesecih od zacetka postopka prisilne poravnave.

(3) Zahtevi za dovolitev spremembe nacrta finan¢nega prestrukturiranja je treba priloZiti:

1. Cistopis spremenjenega nacrta finan¢nega prestrukturiranja,

2. porocilo pooblas¢enega ocenjevalca vrednosti podjetij o spremenjenem nacrtu finan¢nega
prestrukturiranja, v katerem je pooblas¢eni ocenjevalec vrednosti podjetja dal pritrdilno
mnenje, in

3. v primeru iz 2. ali 3. tocke prvega odstavka 180. Clena tega zakona:

- zapisnik skupscine insolventnega dolZnika, na kateri je bil sprejet sklep o spremembi
osnovnega kapitala zaradi izvedbe finanCnega prestrukturiranja z vsebino, dolo¢eno v
spremenjenem nacrtu finan¢nega prestrukturiranja in skladno s 191. ¢lenom tega zakona, in

- poziv upnikom za vpis in vplacilo novih delnic z vsebino iz 193. Clena tega zakona.

186. ¢len
(uporaba pododdelka 4.4.4)

(1) Sprememba osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja je:

1. povecanje osnovnega kapitala z novimi stvarnimi vlozki, katerih predmet so terjatve
upnikov do insolventnega dolznika, in

2. poenostavljeno zmanjSanje osnovnega kapitala zaradi pokrivanja nepokrite izgube, Ce se v
skladu z nacrtom finan¢nega prestrukturiranja izvede hkrati s pove¢anjem osnovnega kapitala
iz 1. tocke tega odstavka.
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(2) Pododdelek 4.4.4 tega zakona se uporablja za spremembo osnovnega kapitala zaradi
izvedbe finanCnega prestrukturiranja, Ce:

1. je bil nad insolventnim dolZnikom, ki je organiziran kot delniSka druzba, zacet postopek
prisilne poravnave in

2. insolventni dolZnik da ali namerava dati alternativno ponudbo iz prvega odstavka 144.
Clena tega zakona ali ponudbo iz drugega odstavka 144. ¢lena tega zakona.

192. ¢len
(rok za sprejetje sklepa o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega
prestrukturiranja)

(1) Pravila, dolo¢ena v tem clenu, se uporabljajo, Ce je alternativha ponudba iz prvega
odstavka 144. Clena tega zakona ali ponudba iz drugega odstavka 144. Clena tega zakona
vkljuCena v nacrt financnega prestrukturiranja, na podlagi katerega je sodisce izdalo sklep o
zacetku postopka prisilne poravnave.

(2) Skupscina insolventnega dolZznika mora sprejeti sklep o spremembi osnovnega kapitala
zaradi izvedbe financnega prestrukturiranja z vsebino, doloCeno v nacrtu finan¢nega
prestrukturiranja, v Stirth mesecih po zaCetku postopka prisilne poravnave.

(3) Insolventni dolZznik mora v treh delovnih dneh po sprejetju sklepa o spremembi osnovnega
kapitala zaradi izvedbe financnega prestrukturiranja sodiSCe obvestiti o sprejetju tega sklepa
in obvestilu priloZiti:

1. odpravek notarskega zapisnika skupscine, na kateri je bil sprejet ta sklep, in

2. poziv upnikom za vpis in vplacilo delnic z vsebino iz 193. ¢lena tega zakona.

(4) Sodisce ustavi postopek prisilne poravnave in izda sklep o zacetku steCajnega postopka:

1. ¢e skupscina insolventnega dolZznika v roku iz drugega odstavka tega Clena ne sprejme
sklepa o spremembi osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja z
vsebino, dolofeno v nacrtu finan¢nega prestrukturiranja in skladno s 191. ¢lenom tega
zakona, ali

2. Ce insolventni dolznik v treh delovnih dneh po sprejetju sklepa o spremembi osnovnega
kapitala zaradi izvedbe finanCnega prestrukturiranja sodiS¢u ne predloZi listin iz tretjega
odstavka tega ¢lena.

199.a ¢len
(posebna pravila o pove€anju osnovnega kapitala
z novimi denarnimi vlozki)

(1) Pravila, dolo¢ena v tem clenu, se uporabljajo tudi, ¢e ni izpolnjen pogoj iz 2. tocke
drugega odstavka 186. ¢lena tega zakona.

(2) Ne glede na prvi odstavek 333. ¢lena ZGD-1 lahko v Stirih mesecih po zacetku postopka
prisilne poravnave sklep o povecanju osnovnega kapitala insolventnega dolznika z novimi
vlozki sprejme:
1. poslovodstvo insolventnega dolZznika, ¢e je insolventni dolZnik v nacrtu finan¢nega
prestrukturiranja kot ukrep finan¢nega prestrukturiranja predvidel povecanje osnovnega
kapitala z novimi denarnimi vloZzki, ali
2. upniski odbor.
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(3) Upniski odbor lahko sklep iz drugega odstavka tega ¢lena sprejme tudi, ¢e insolventni
dolznik v nacrtu finanCnega prestrukturiranja kot ukrep finan¢nega prestrukturiranja ni
predvidel povedanja osnovnega kapitala z novimi denarnimi vlozki. Ce sta sklep iz drugega
odstavka tega Clena sprejela tako poslovodstvo insolventnega dolZnika kot upniski odbor, se
postopek povecCanja osnovnega kapitala izvede na podlagi sklepa, ki ga je sprejel upniski
odbor.

(4) Sklep iz drugega odstavka tega ¢lena mora vsebovati odlocitev:

1. o emisijskem znesku, ki se vplaca za eno delnico in ki je lahko vi$ji od emisijskega
zneska, ki je predmet morebitnega alternativnega predloga prisilne poravnave s pretvorbo
terjatev v deleze,

2. o tem, da ima pravico do vpisa in vplacila novih delnic (v nadaljnjem besedilu:
upravicenec do vpisa delnic):

- vsak upnik Cigar terjatve so vkljuCene v seznama iz 3. in 4. tocke prvega odstavka 142.
Clena tega zakona, in

- vsaka oseba, ki ima na dan sprejetja sklepa polozaj delni¢arja insolventnega dolZnika,
3. o Stevilki fiduciarnega denarnega racuna upravitelja, v dobro katerega je treba vplacati
vpisane delnice,

4, o najmanjSem S$tevilu delnic, ki morajo biti vpisane in vplacane, da je postopek
povecanja osnovnega kapitala uspesen,

5. da se osnovni kapital poveca za znesek, ki je enak Stevilu vpisanih in vpla¢anih novih
delnic, pomnoZenim z nominalnim ali pripadajo¢im zneskom teh delnic,

6. da sklep ucinkuje pod odloZznim pogojem, da bo prisilna poravnava pravnomoc¢no
potrjena.

(5) Sklep iz drugega odstavka tega €lena lahko doloca tudi, da so upravi¢enec do vpisa delnic
poleg oseb iz Getrtega odstavka tega &lena tudi druge osebe. Ce sklep vsebuje odlogitev iz
prejSnjega stavka, mora v zvezi z vsako osebo iz prejSnjega stavka vsebovati tudi:

1. osebno ime in naslov ali firmo in sedezZ,

2. Stevilo delnic, ki jih ima pravico vpisati in vplacati.

(6) Ne glede na prvi odstavek 372. ¢lena ZGD-1 lahko poslovodstvo insolventnega dolZnika
ali upniski odbor s sklepom iz drugega odstavka tega clena odlo¢i tudi o zmanjSanju
osnovnega kapitala zaradi pokrivanja nepokrite izgube.

(7) Upravi¢enec do vpisa delnic vplaca nove delnice tako, da do poteka roka za vpis in
vplacilo novih delnic v dobro fiduciarnega denarnega raCuna upravitelja nakaZze denarni
znesek v viSini emisijskega zneska iz 1. toCke Cetrtega odstavka tega Clena, pomnoZen s
Stevilom vpisanih novih delnic. Vplacilo uc¢inkuje kot vplacilo novih delnic insolventnemu
dolzniku pod odloZnim pogojem, da je prisilna poravnava pravnomoc¢no potrjena.

(8) Postopek vpisa in vplacila novih delnic iz drugega odstavka tega Clena je neuspeSen, ¢e v
roku za vpis in vplacilo novih delnic upravi¢enci do vpisa delnic niso vpisali in vplacali

najmanjsega Stevila delnic iz 4. tocke Cetrtega odstavka tega Clena.

(9) Za postopek spremembe osnovnega kapitala iz drugega in Sestega odstavka tega ¢lena se
smiselno uporabljajo:
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1. prvi do tretji odstavek 192. ¢lena, 193. ¢len, 194. Clen, 1. do 3. toc¢ka prvega odstavka
195. €lena, prvi odstavek in 1. tocka drugega odstavka 196. €lena, 197. €len, drugi odstavek
198. ¢len in 199. ¢len tega zakona,

2. ¢e je upravicenec do vpisa upnik tudi: Sesti odstavek 195. €lena in 2. tocka drugega
odstavka 196. Clena tega zakona.

(10) Pri smiselni uporabi pravil iz devetega odstavka tega Clena se:

1. besedilo »skupscina insolventnega dolZnika« nadomesti z besedilom »poslovodstvo
insolventnega dolZnika ali upniSki odbor«

2. beseda »upnik« nadomesti z besedo »upravicenec do vpisa delnic,

3. besedilo »s prenosom svojih terjatev« nadomesti z besedilom »z vplafilom

emisijskega zneska v dobro fiduciarnega denarnega raCuna upravitelja«.

(11) Ce je insolventni dolznik v naértu finanénega prestrukturiranja kot ukrep finan¢nega
prestrukturiranja predvidel pove€anje osnovnega kapitala z novimi denarnimi vlozki in niti
poslovodstvo insolventnega dolZznika niti upniski odbor v Stirih mesecih po zacetku postopka
prisilne poravnave ne sprejme sklepa iz drugega odstavka tega Clena ali v roku iz tretjega
odstavka 192. ¢lena tega zakona sodi$¢u ne predloZi listin iz tretjega odstavka 192. ¢lena tega
zakona, sodiSCe ustavi postopek prisilne poravnave in izda sklep o zacetku steCajnega
postopka.

(12) Upravitelj mora v treh delovnih dneh po dnevu, ko ga sodiSCe obvesti, da je
pravnomocno odloc¢eno o ustavitvi postopka prisilne poravnave, zavrnitvi predloga za prisilno
poravnavo ali potrditvi prisilne poravnave:

1. ¢e je bil postopek prisilne poravnave pravnomocno ustavljen ali predlog za prisilno
poravnavo pravhomoc¢no zavrnjen: vrniti vplacane zneske osebam, ki so vplacale nove delnice
po sedmem odstavku tega ¢lena,

2. ¢e je prisilna poravnava pravnomocno potrjena: insolventnemu dolZzniku prenesti
vplacila za nove delnice, ki jih je prejel po sedmem odstavku tega Clena.

200. ¢len
(odlocanje upnikov o sprejetju prisilne poravnave)

(1) O sprejetju prisilne poravnave odlocajo upniki z glasovanjem.

(2) Vsak upnik, katerega terjatev do insolventnega dolznika je v postopku prisilne poravnave
priznana ali verjetno izkazana, ima pravico glasovati o prisilni poravnavi, ¢e ni v tretjem
odstavku tega ¢lena drugace doloceno.

(3) Upnik nima pravice glasovati o prisilni poravnavi glede:

1. zavarovane terjatve, razen e je to terjatev prenesel na insolventnega dolZznika v postopku
spremembe osnovnega kapitala zaradi izvedbe financnega prestrukturiranja v skladu s
pododdelkom 4.4.4 tega zakona, in

2. prednostne terjatve.

201. ¢len
(izracun deleza glasovalnih pravic upnika pri glasovanju o sprejetju prisilne poravnave)
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(1) Pri izracunu delezZa glasovalnih pravic upnika pri glasovanju o sprejetju prisilne poravnave
se uposteva znesek vsake priznane ali verjetno izkazane terjatve upnika iz 73. Clena tega
zakona, pomnoZen s koli¢nikom za glasovanje o prisilni poravnavi (v nadaljnjem besedilu:
ponderiran znesek terjatve).

(2) Koli¢nik za glasovanje o prisilni poravnavi je:

1. pri terjatvi, ki jo je upnik prenesel na insolventnega dolZznika v postopku spremembe
osnovnega kapitala zaradi izvedbe finan¢nega prestrukturiranja v skladu s pododdelkom 4.4.4
tega zakona:

- Ce je predmet prenosa zavarovana terjatev: 3,

- Ce je predmet prenosa navadna terjatev: 2,

- ¢e je predmet prenosa podrejena terjatev: 0,25,

2. pri drugi navadni terjatvi, razen terjatvi iz 1. toCke tega odstavka: 1,

3. pri drugi podrejeni terjatvi, razen terjatvi iz 1. tocke tega odstavka: 0,5.

(3) Osnova za izracun deleza glasovalnih pravic upnika pri glasovanju o sprejetju prisilne
poravnave je vsota ponderiranih zneskov vseh priznanih in verjetno izkazanih terjatev
upnikov v postopku prisilne poravnave.

203. ¢len
(objava poziva upnikom, da glasujejo o sprejetju prisilne poravnave)

Sodis¢e mora objaviti poziv upnikom, da glasujejo o sprejetju prisilne poravnave:

1. ¢e je v nalrt finanCnega prestrukturiranja vkljuCena alternativnha ponudba iz prvega
odstavka 144. Clena tega zakona ali ponudba iz drugega odstavka 144. ¢lena tega zakona:
hkrati z objavo poziva za vpis in vplacilo novih delnic po 194. ¢lenu tega zakona,

2. Ce je dolznik spremenil nacrt finanCnega prestrukturiranja in je odlocCitev sodiS¢a o
spremembi nacrta financnega prestrukturiranja postala pravnomoc¢na po objavi sklepa o
preizkusu terjatev: v treh delovnih dneh po pravnomocnosti sklepa, s katerim je sodiSce
odlocilo o spremembi nacrta finanénega prestrukturiranja,

3. v drugih primerih: hkrati z objavo sklepa o preizkusu terjatev po 2. tocki Cetrtega odstavka
69. Clena tega zakona.

216. ¢len
(nadaljevanje prekinjenih izvrSilnih postopkov)

Izvrsilno sodiSc¢e nadaljuje postopek izvrsbe, ki je bil prekinjen po prvem odstavku 132. ¢lena
tega zakona, na podlagi pravnomocnega sklepa o potrditvi prisilne poravnave in:

1. Ce je bila izvrSba dovoljena na podlagi izvrSilnega naslova iz prvega odstavka 215. ¢lena
tega zakona in je bila v tem postopku locitvena pravica pridobljena v zadnjih dveh mesecih
pred uvedbo postopka prisilne poravnave, utesni izvr$bo in opravi samo prisilno izterjavo
terjatve v delezu, rokih in z obrestmi, dolo¢enimi v potrjeni prisilni poravnavi,

2. v drugih primerih opravi izvrSbo za izterjavo celotne terjatve v skladu z izvrSilnim
naslovom.

226. Clen
(razdelitvena masa)

(1) Razdelitvena masa je unovceni del steCajne mase, namenjen za placilo terjatev upnikov.
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(2) Splosna razdelitvena masa je denarno dobroimetje, nastalo z unovcenjem splosne stec¢ajne
mase, zmanjSano za stroSke steCajnega postopka, razen stroSkov iz tretjega odstavka tega
Clena.

(3) Posebna razdelitvena masa je denarno dobroimetje, nastalo z unovCenjem posebne
steCajne mase, zmanjSano za stroske v zvezi s tem unovcenjem.

(4) Stroski v zvezi z unovéenjem posebne ste€ajne mase so:

1. stroSki ocene vrednosti premozenja, ki spada v posebno ste€ajno maso, in stroski
izvedbe njegove prodaje,

2. davek na promet nepremicnin ali drug davek ali obvezna dajatev, ki jo je treba placati
pri prodaji,

3. sorazmerni del nadomestila upravitelju iz 3. tocke Cetrtega odstavka 103. Clena tega
zakona, ki se dolo¢i v sorazmerju z viSino zneska, ki je predmet razdelitve posebne stecajne
mase,

4. Ce je predmet posebne steCajne mase onesnazena premicnina ali nepremicnina: stroski
predpisanega ravnanja z odpadki, ki bremenijo ste¢ajnega dolZznika po predpisih o varstvu
okolja,

5. sorazmerni del:

- nadomestila upravitelju za izdelavo otvoritvenega porocila,

- drugih stroskov v zvezi z izdelavo racunovodskih izkazov iz 291. ¢lena tega zakona in
- Ce je sploSna steCajna neznatne vrednosti: tudi stroSkov arhiviranja in drugih stroskov
v zvezi s koncanjem stecajnega postopka.

(5) Sorazmerni del stroskov iz 5. toCke Cetrtega odstavka tega Clena je enak deleZu ocenjene
vrednosti premoZenja, ki je predmet posebne steCajne mase, v ocenjeni vrednosti sploSne in

vseh posebnih stecajnih mas.

231. ¢len
(upraviceni predlagatelj)

Predlog za zacetek steCajnega postopka je upravicen vloZiti:

1. dolznik,
2. osebno odgovorni druzbenik dolZnika,
3. upnik, ki verjetno izkaze:

- svojo terjatev do dolZnika, proti kateremu predlaga zacetek postopka, in

- okoliscino, da dolznik zamuja s placilom te terjatve ve¢ kot dva meseca,

4. Javni jamstveni in preZzivninski sklad Republike Slovenije, ki verjetno izkaze:
- terjatve delavcev do dolznika, proti kateremu predlaga zacetek postopka, in

- okolis¢ino, da dolznik zamuja s placilom teh terjatev za ve€ kot dva meseca.

232. ¢len
(predlog za zacCetek steCajnega postopka)

(1) Predlog za zacCetek steCajnega postopka mora vsebovati:
1. identifikacijske podatke o dolZniku,
2. opis dejstev in okolis¢in, iz katerih izhaja, da je dolZnik postal insolventen, in dokaze o teh
dejstvih,
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3. zahtevek, da sodiSc¢e nad dolZznikom zacne stecajni postopek.

(2) Predlogu za zacetek steCajnega postopka je treba priloZiti:
1. morebitne listinske dokaze o tem, da je dolZnik postal insolventen, in
2. dokaz o placilu predujma za kritje zaCetnih stroskov stecajnega postopka.

(3) Za predlog za zacCetek steCajnega postopka, ki ga vlozi dolznik (v nadaljnjem besedilu:
dolznikov predlog za zacetek steCajnega postopka), se ne uporabljata 2. toka prvega odstavka
in 1. tocka drugega odstavka tega ¢lena.

(4) Predlog za zacetek steCajnega postopka, ki ga vloZi upnik (v nadaljnjem besedilu: upnikov
predlog za zacetek steCajnega postopka), mora vsebovati tudi opis dejstev in okoliscin, iz
katerih verjetno izhaja, da ima terjatev do dolznika in da dolznik zamuja s plailom te terjatve
vec kot dva meseca.

(5) Upnik mora predlogu za zacetek steCajnega postopka priloziti morebitne listinske dokaze
0 svoji terjatvi in zamudi z njenim placilom.

(6) Predlog za zaletek steCajnega postopka se lahko umakne do izdaje sklepa o zacetku
steCajnega postopka.

233. ¢len
(predujem za kritje zacetnih stroSkov steajnega postopka
in dopolnitev nepopolnega predloga)

(1) Predlagatelj mora ob vloZitvi predloga za zacetek steCajnega postopka zaloziti predujem
za kritje zacCetnih stroskov steCajnega postopka v znesku, ki je enak:

1. znesku pavSalnega nadomestila za objave iz petega odstavka 122. ¢lena tega zakona,

2. znesku najnizjega nadomestila upravitelja iz 1. tocke Cetrtega odstavka 103. ¢lena tega
zakona in

3. pavSalnemu znesku za kritje drugih stroSkov steCajnega postopka, ki se konca brez
razdelitve upnikom, dolocenem s predpisom iz 3. tocke 114. ¢lena tega zakona.

(2) Ce zadetek stetajnega postopka predlaga upnik in vrednost unovéene stedajne mase
presega znesek stroSkov iz prvega odstavka tega ¢lena, ima upnik pravico do vrnitve
zaloZenega zneska predujma po pravilih o placilu stro§kov ste¢ajnega postopka.

(3) Ce predlagatelj ob vloZitvi predloga za zaletek ste¢ajnega postopka ne zaloZi predujma iz
prvega odstavka tega ¢lena ali ¢e ni v skladu s prvim odstavkom 232. ¢lena tega zakona, mu
sodis¢e s sklepom (v nadaljnjem besedilu: sklep o dopolnitvi) nalozi, da v 15 dneh po
prejemu sklepa o dopolnitvi zaloZi predujem ali ustrezno odpravi pomanjkljivosti predloga.

(4) Sklep o dopolnitvi mora sodiS¢e izdati v osmih dneh po vloZitvi predloga za zacetek
steCajnega postopka.

(5) Ce predlagatelj v roku iz tretjega odstavka tega ¢lena ne dopolni predloga, mora sodis¢e v
osmih dneh po poteku tega roka zavreci predlog za zacetek steCajnega postopka.
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(6) Ce pravna oseba nima sredstev za zaloZitev predujma iz prvega odstavka tega ¢lena, je
upravi¢ena do brezpla¢ne pravne pomoci v obliki oprostitve placila predujma po zakonu, ki
ureja brezplacno pravno pomoc.

(7) Ce je bila dodeljena brezpla¢na pravna pomo¢ za zaloZitev predujma iz prvega odstavka
tega Clena, sodisCe, ki vodi stecajni postopek s sklepom o zacetku steCajnega postopka odloci,
da se iz proracuna sodiS¢a opravijo naslednja placila:

1. znesek v viSini pavSalnega nadomestila za objave nakaze agenciji v skladu s petim
odstavkom 122. ¢lena tega zakona in

2. znesek v visini vsote zneskov iz 2. in 3. tocke prvega odstavka tega ¢lena nakaze v dobro
denarnega racuna stecajnega dolZnika.

(8) Ce vrednost unovéene steajne mase presega znesek placil iz sedmega odstavka tega
Clena, sodisce, ki vodi stecajni postopek odloci, da se ta placila vrnejo v dobro proratuna
sodiS¢a po pravilih o placilu stroSkov steCajnega postopka.

268. ¢len
(pravne posledice odstopa od vzajemno
neizpolnjene dvostranske pogodbe)

(1) Ce steGajni dolZnik uresni¢i odstopno pravico v skladu z 267. ¢lenom tega zakona, se
pogodba razveze z dnem, ko postane sklep, s katerim je sodiS¢e dalo soglasje k uresnicitvi
odstopne pravice, pravnomocen.

(2) Ce sta ste¢ajni dolznik in druga pogodbena stranka svoje obveznosti na podlagi razvezane
pogodbe Ze delno izpolnili, se njuna medsebojna zahtevka za vraCilo delne izpolnitve
pobotata.

(3) Za pobot iz drugega odstavka tega Clena se smiselno uporabljajo prvi do tretji odstavek
261. ¢lena tega zakona.

(4) Ce zahtevek druge pogodbene stranke za vracilo delne izpolnitve zaradi pobota po drugem
odstavku tega Clena ne preneha v celoti, druga pogodbena stranka terjatve za placilo razlike
ne prijavi v steCajnem postopku in ima pravico do placila te razlike po pravilih tega zakona o
placilu stroSkov steCajnega postopka.

(5) Uresnicitev odstopne pravice v skladu z 267. Clenom tega zakona ne posega v pravico
druge pogodbene stranke od steCajnega dolZnika zahtevati povrnitev Skode, ki jo je imela
zaradi razveze pogodbe zaradi uresniCitve odstopne pravice.

(6) Druga pogodbena stranka mora svojo terjatev za povrnitev Skode iz petega odstavka tega
Clena prijaviti v steCajnem postopku in se placa iz razdelitvene mase po pravilih tega zakona o
placilu terjatev upnikov.

2609. ¢len
(obdobje izpodbojnosti)

Pododdelek 5.3.4 tega zakona se uporablja za vse pravne posle in druga pravna dejanja, ki jih
je steCajni dolznik sklenil ali izvedel v obdobju od zacetka zadnjih dvanajst mesecev pred
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uvedbo steCajnega postopka do zacetka steCajnega postopka (v nadaljnjem besedilu: obdobje
izpodbojnosti).

286. ¢len
(posebno pravilo o nedovoljenem pobotu terjatev
ob zacetku steCajnega postopka)

Obdobje iz 1. tocke 263. Clena tega zakona tece od zacetka zadnjih Sestih mesecev pred
uvedbo postopka prisilne poravnave do zacetka steCajnega postopka.

288. ¢len
(posebno pravilo o prenehanju loc¢itvenih pravic)

Obdobje iz prvega odstavka 280. Clena tega zakona teCe od zacCetka zadnjih dveh mesecev
pred uvedbo postopka prisilne poravnave do zacetka ste€ajnega postopka.

322. ¢len
(upravljanje stecajne mase)

(1) Upravljanje steCajne mase je:
1. oddaja premoZenja steCajnega dolZnika v najem,
2. nalaganje denarnega dobroimetja stecajnega dolznika.

(2) Za vsak posel upravljanja steCajne mase mora upravitelj pred sklenitvijo pogodbe ali
izvedbo drugega pravnega posla dobiti soglasje sodisca.

(3) Sodisce lahko da soglasje za nalaganje denarnega dobroimetja steCajnega dolZnika kot
splosno soglasje za vse posle, katerih predmet je posamezna vrsta nalozbe iz 324. Clena tega
zakona.

(4) Pravni posel, ki ga upravitelj sklene ali izvede v nasprotju z drugim odstavkom tega ¢lena,
nima pravnega ucinka.

329. ¢len
(nacin prodaje)
(1) Pogodba o prodaji premoZenja stecajnega dolZnika se lahko sklene samo na podlagi javne
drazbe ali zavezujoCega zbiranja ponudb, ¢e ni v Cetrtem odstavku tega Clena drugace
doloceno.

(2) Javna drazba je javno vabilo k dajanju ponudb, s katerim se stecajni dolznik zaveze, da bo
sklenil prodajno pogodbo s tistim draziteljem, ki bo na drazbi ponudil najvi§jo ceno.

(3) ZavezujoCe zbiranje ponudb je javno vabilo k dajanju ponudb, s katerim se stecajni
dolZnik zaveze, da bo sklenil prodajno pogodbo s tistim ponudnikom, ki bo ponudil najvisjo
ceno, vendar ne niZje od izhodiS¢ne cene, ¢e bo ve¢ ponudnikov ponudilo enako najvisjo
ceno, pa s tistim, ki bo ponudil najkrajsi rok placila.

(4) Ce je bil javna drazba ali postopek zavezujotega zbiranja ponudb za prodajo posameznega
premoZenja neuspesen, se pogodba o prodaji tega premoZenja lahko sklene tudi na podlagi
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neposrednih pogajanj s kupcem, ki je svojo ponudbo dal v postopku nezavezujocega zbiranja
ponudb iz drugega odstavka 328. ¢lena tega zakona, opravljenega pred zacetkom neposrednih
pogajanj.

332. Clen
(izklicna ali izhodiS¢na cena)

(1) Izklicno ali izhodis¢no ceno mora sodiS¢e dolociti na podlagi ocenjene vrednosti
premozenja.

(2) Pri prvem sklepu o prodaji izklicna ali izhodiS¢na cena ne sme biti niZja od polovice
vrednosti, ocenjene na podlagi likvidacijske vrednosti.

(3) Z dodatnim sklepom o prodaji lahko sodiS$¢e dolo¢i izklicno ali izhodi$¢no ceno v znesku,
ki je niZji od polovice vrednosti premoZzenja, ocenjene na podlagi likvidacijske vrednosti, ¢e s
tem soglaSa upniski odbor.

(4) Prvi do tretji odstavek tega Clena se smiselno uporabljajo tudi za dolocitev cene pri
prodajni pogodbi, ki se sklene na podlagi neposrednih pogajanj po Cetrtem odstavku 329.
Clena tega zakona.

334. ¢len
(javna drazba)

(1) Ce sodisée s sklepom o prodaji odlo¢i, da se prodaja premoZenja opravi na podlagi javne
drazbe, mora upravitelj v osmih dneh po pravnomocnosti tega sklepa sodis¢u predloZiti razpis
javne drazbe zaradi javne objave po prvem odstavku 122. Clena tega zakona, ki ga mora
sodis¢e objaviti naslednji delovni dan po prejemu.

(2) Razpis javne drazbe mora vsebovati:

1. opis premoZenja, ki se prodaja,

2. izklicno ceno in znesek, za katerega se ta cena v posameznem koraku draZzbe zvisuje,

3. znesek var$Cine in Stevilko transakcijskega raCuna stecajnega dolZznika, v dobro katerega
mora drazitelj ta znesek placati,

4. druge pogoje prodaje v skladu s 337. do 343. ¢lenom tega zakona,

5. dan, uro in mesto poteka drazbe,

6. mesto, na katerem si je mogoce ogledati premoZenje, ki se prodaja, in ¢as, v katerem je
mogoce opraviti ogled.

(3) Razpis javne drazbe mora biti objavljen najpozneje:

1. ¢e je izklicna cena viSja od 50.000 eurov: en mesec pred dnevom drazbe,

2. v drugih primerih: osem dni pred dnevom drazbe.

(4) Drazbo vodi upravitelj ali druga oseba po njegovem pooblastilu.

(5) O poteku drazbe se vodi zapisnik.

(6) Po koncu drazbe voditelj drazbe razglasi draZzitelja, ki je na drazbi uspel, in ga obvesti o
Casu sklenitve pisne pogodbe, ki ne sme biti pozneje kot tri delovne dni po koncu drazbe.

(7) Upravitelj mora pripraviti besedilo pogodbe, ki ga podpiSeta upravitelj in drazitelj, ki je na
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drazbi uspel, v prostorih stecajnega dolZznika ob Casu iz Sestega odstavka tega Clena, Ce se ne
dogovorita za drugo mesto podpisa pogodbe.

(8) Ce drazitelj, ki je uspel na drazbi, ob Gasu iz Sestega odstavka tega ¢lena ne podpise
pogodbe, mora steCajnemu dolZniku placati pogodbeno kazen za neizpolnitev obveznosti
skleniti prodajno pogodbo v znesku, ki je enak znesku varscine.

(9) V primeru iz osmega odstavka tega €lena placilo varS¢ine velja za placilo pogodbene
kazni in stecajni dolznik obdrZi placani znesek varSCine.

341. ¢len
(soglasje k sklenitvi prodajne pogodbe)

(1) Prodajna pogodba je sklenjena pod odloznim pogojem, da bo sodisce k njej dalo soglasje,
in pod razveznim pogojem, ki se uresnici, ¢e sodiSce zavrne soglasje.

(2) Sodisce o soglasju k sklenitvi prodajne pogodbe odloc¢i na predlog upravitelja.

(3) Upravitelj mora predlog za soglasje k prodajni pogodbi predloZiti sodiScu v treh delovnih
dneh po sklenitvi prodajne pogodbe in mu priloZiti besedilo pogodbe ter glede na nacin
prodaje:

1. pri prodaji na podlagi javne drazbe: zapisnik drazbe,

2. pri prodaji na podlagi javnega zbiranja ponudb: porocilo o ponudbah, ki jih je prejel, s
podatki o ponudnikih in ponujenih cenah,

3. pri neposredni prodaji: poroCilo o ponudbah, ki jih je prejel na podlagi nezavezujocega
zbiranja ponudb, in o poteku pogajanj s ponudniki.

(4) Ce je bila pogodba sklenjena na podlagi neposrednih pogajanj po &etrtem odstavku 329.
Clena tega zakona, sodiS¢e odloci o soglasju k pogodbi:

1. Ce je prodajna cena nizZja od polovice vrednosti premozenja, ocenjene po likvidacijski
vrednosti: na podlagi soglasja upniSkega odbora,

2. v drugih primerih: na podlagi mnenja upniskega odbora.

(5) Prvi do cetrti odstavek tega Clena se ne uporabljajo, Ce je ocenjena vrednost premozenja,
ki je predmet prodajne pogodbe, niZja od 50.000 eurov.

(6) Sodisce da soglasje k pogodbi:

1. ¢e je bila prodaja opravljena v skladu s pravnomocnim sklepom o prodaji,
2. ¢e je vsebina prodajne pogodbe v skladu s 337. do 343. ¢lenom tega zakona in

3. v primeru iz 1. toCke Cetrtega odstavka tega Clena: Ce je upniSki odbor dal soglasje k
pogodbi.

345. ¢len
(posebna pravila o prodaji premoZenja, ki je
predmet loCitvene pravice)

(1) Pravila, doloCena v tem ¢lenu, se uporabljajo, ¢e je locitveni upnik pravocasno prijavil
lo¢itveno pravico in je bila ta lo¢itvena pravica:
1. bodisi priznana
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2. bodisi prerekana in do prodaje:

- ¢e mora locitveno pravico v pravdi uveljavljati lo¢itveni upnik: njegov zahtevek iz prvega
odstavka 305. Clena tega zakona ni bil pravnomocno zavrnjen in lo€itvena pravica tudi ni
prenehala po Cetrtem odstavku 305. ¢lena ali tretjem odstavku 306. clena, ali
- ¢e mora neobstoj loCitvene pravice uveljavljati tisti, ki je loCitveno pravico prerekal:
zahtevku iz drugega odstavka 307. ¢lena ali drugega odstavka 308. ¢lena ni pravnomoc¢no
ugodeno.

(2) Ce kupnina po pladilu stro§kov v zvezi s prodajo premoZenja, ki je predmet loitvene
pravice iz prvega odstavka tega ¢lena, ne zadoS¢a za celotno placilo terjatve, zavarovane s to
locitveno pravico, mora sodisce:

1. za sklep o prodaji poleg mnenja upniskega odbora po prvem odstavku 331. ¢lena tega
zakona ali soglasja po tretjem odstavku 332. Clena tega zakona dobiti tudi mnenje ali soglasje
loCitvenega upnika,

2. za sklep o soglasju k sklenitvi prodajne pogodbe iz Cetrtega odstavka 341. Clena tega
zakona poleg mnenja ali soglasja upniSkega odbora dobiti tudi mnenje ali soglasje loitvenega
upnika.

(3) Za mnenje ali soglasje loCitvenega upnika iz drugega odstavka tega Clena se smiselno
uporabljajo prvi do tretji odstavek 88. Clena tega zakona.

(4) Ce lo¢itveni upnik v osmih dneh po prejemu zahteve za mnenje sodi§¢u svojega mnenja
ne sporoCi, velja, da je procesna predpostavka za odloCitev sodiS€a v zvezi z mnenjem
loCitvenega upnika iz tretjega odstavka tega ¢lena izpolnjena.

(5) Ce logitveni upnik v osmih dneh po prejemu zahteve za soglasje sodi$¢u ne sporo¢i, da
zavraca to soglasje, velja, da je procesna predpostavka za odlocitev sodiSa v zvezi s
soglasjem locitvenega upnika iz tretjega odstavka tega €lena izpolnjena.

(6) Na pravno posledico iz Cetrtega ali petega odstavka tega Clena mora sodiSCe opozoriti
locitvenega upnika v zahtevi za mnenje ali soglasje.

(7) Ce je premoZenje predmet veé loitvenih pravic iz prvega odstavka tega ¢lena, se drugi do
Sesti odstavek tega ¢lena uporabljajo za mnenje ali soglasje:

1. locitvenega upnika, katerega loCitvena pravica je bila pridobljena prva, in

2. locitvenega upnika, katerega loCitvena pravica ima drugi ali poznejsi vrstni red, Ce je
skupni znesek terjatev, zavarovanih z locitvenimi pravicami predhodnega vrstnega reda,
manjsi od vrednosti premoZenja, ki se prodaja, ocenjene po likvidacijski vrednosti.

356. ¢len
(predracun strosSkov ste¢ajnega postopka)

(1) Sodisce doloci predracun stroSkov steCajnega postopka na predlog upravitelja iz 3. tocke
drugega odstavka 294. ¢lena tega zakona in na podlagi mnenja upniSkega odbora.

(2) Predracun stroSkov ste¢ajnega postopka mora vsebovati:
1. glede stroskov iz 2. toCke drugega odstavka 355. ¢lena tega zakona Stevilo oseb,
potrebnih za izvedbo poslov, ki jih je treba v steCajnem postopku opraviti, in za vsako od njih:
- opis poslov, ki jih bo opravljala, in
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- mesecni znesek stroSkov za placilo place ali drugega nadomestila za opravljanje teh
poslov,

2. glede stroskov iz 1., 3., 4., 7. in 8. toCke drugega odstavka 355. ¢lena tega zakona:

- opis vrste teh stroskov in

- mesecni znesek za vsako od vrst teh stroskov,

3. glede drugih stroSkov:

- opis vrste teh stroskov in

- skupni znesek za vsako od vrst teh stroskov.

(3) Ce se med ste¢ajnim postopkom pokaZe, da posamezne vrste stroskov iz 1. ali 2. tocke
drugega odstavka tega €lena v obsegu, vklju¢enem v predracun stroSkov, niso ve¢ potrebne ali
zadostne za izvedbo dejanj, ki jih je treba opraviti v steCajnem postopku, sodisce glede teh
vrst stroSkov spremeni predracun stroSkov.

(4) Sodisce o spremembi predracuna stroSkov odloci:
1. na predlog upravitelja in na podlagi mnenja upniskega odbora ali
2. na zahtevo upniSkega odbora.

363. Clen
(nacrt prve razdelitve)

(1) Upravitelj mora pred izdelavo nacrta prve razdelitve posodobiti kon¢ni seznam
preizkuSenih terjatev v skladu z 72. ¢lenom tega zakona.

(2) Nacrt prve razdelitve mora vsebovati:

1. znesek sploSne razdelitvene mase, ki je predmet prve razdelitve,

2. skupni znesek terjatev, ki se uposStevajo pri prvi razdelitvi,

3. delezZ iz tretjega odstavka 359. Clena tega zakona,

4. za vsako terjatev, ki se upoSteva pri prvi razdelitvi:
- zaporedno Stevilko terjatve na konénem seznamu preizkusenih terjatev,
- znesek terjatve, ki se upoSteva pri prvi razdelitvi,
- podatek, ali se terjatev ob prvi razdelitvi placa po prvem odstavku 362. ¢lena tega
zakona ali se za njeno placilo rezervirajo sredstva po drugem odstavku 362. ¢lena tega
zakona,
- znesek terjatve, ki se placa ali rezervirajo sredstva za njeno placilo, ob prvi
razdelitvi, izraCunan na podlagi deleza iz tretjega odstavka 359. €lena tega zakona.

(3) Upravitelj mora predloziti sodiScu nacrt prve razdelitve in posodobljen kon¢ni seznam
preizkusSenih terjatev iz prvega odstavka tega Clena:

1. pri prvi prednostni razdelitvi: v osmih dneh po nastopu poloZaja iz prvega odstavka 361.
Clena tega zakona,

2. pri prvi splosni razdelitvi: v enem mesecu po nastopu polozaja iz drugega odstavka 361.
Clena tega zakona.

(4) Sodis¢e mora objaviti nacrt prve razdelitve in posodobljen kon¢ni seznam preizkuSenih
terjatev v treh delovnih dneh po prejemu.

374. ¢len
(prenos premozenja, ki ga ni mogoc¢e unovciti)
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(1) Ce premozenja, ki sestavlja steCajno maso, ni mogoce unovciti ali bi z njegovim
unov¢enjem nastali nesorazmerni stroski, se to premoZenje razdeli:

1. v primeru iz drugega odstavka 373. ¢lena tega zakona: druzbenikom v sorazmerju z
njihovimi delezi,
2. v drugih primerih: upnikom v sorazmerju z njihovimi deleZi iz tretjega odstavka 359.

Clena tega zakona, e privolijo, da to premoZenje prevzamejo.

(2) Ce upniki ali druzbeniki ne privolijo v prevzem premoZenja iz prvega odstavka tega ¢lena,
se premoZenje glede na vrsto prenese:

1. onesnazena nepremicnina ali odpadki, ¢e steCajna masa ne zadoSca za kritje stroSkov
ekoloske sanacije, na Republiko Slovenijo,

2. druga nepremic¢nina na lokalno skupnost, na obmocju katere je ta nepremicnina,

3. drugo premozenje, razen nepremicnin ali denarnega dobroimetja, na Republiko

Slovenijo, ¢e privoli, da ga prevzame.

(3) Upravitelj mora poziv k privolitvi za prevzem premoZenja iz 3. tocke drugega odstavka
tega Clena poslati pristojnemu resornemu ministrstvu, in sicer, ¢e so predmet tega premoZzZenja
premicne stvari, ministrstvu, pristojnem za javno upravo, ¢e je predmet tega premoZenja
finan¢no premozenje, ministrstvu, pristojnemu za finance, e so predmet tega premozenja
druge premoZenjske pravice, pa ministrstvu, pristojnemu za gospodarstvo. Ce Republika
Slovenija ne privoli v prevzem tega premoZenja, se lahko prenese na dobrodelno organizacijo,
Ce ta privoli, da ga prevzame.

(4) Ce niti Republika Slovenija niti dobrodelna organizacija ne prevzame premoZenja iz 3.
toCke drugega odstavka tega Clena:

1. terjatve in druge premoZenjske pravice, ki so predmet tega premoZenja, prenehajo, in
2. upravitelj mora zagotoviti, da se stvari, ki so predmet tega premozZenja, izrocijo kot
odpadni material.

(5) Republika Slovenija ali dobrodelna organizacija mora upravitelju sporociti privolitev v
prevzem premozenja v enem mesecu po prejemu upraviteljevega poziva k privolitvi, sicer
velja, da je prevzem odklonila.

(6) Poziv upravitelja k privolitvi za prevzem premoZenja mora za vsako vrsto premoZenja, ki
je predmet poziva, vsebovati:

1. opis premozenja,
2. njegovo ocenjeno vrednost in
3. razloge, zaradi katerih premoZenja v steCajnem postopku ni bilo mogoce unov¢iti ali

bi z njegovim unovcenjem nastali nesorazmerni stroski.

(7) Republika Slovenija, lokalna skupnost ali dobrodelna organizacija v zvezi s prevzemom
premoZenja iz drugega ali tretjega odstavka tega ¢lena ne odgovarja za obveznosti steCajnega
dolZnika.

(8) O razdelitvi premoZenja upnikom ali druZbenikom po prvem odstavku ali o prenosu
premoZenja po drugem ali tretjem odstavku tega Clena odlo¢i sodis¢e s sklepom o koncni

razdelitvi.
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(9) Ce pri konéni razdelitvi ostane denarno dobroimetje v tako majhnem znesku, da bi z
njegovo razdelitvijo upnikom nastali nesorazmerni stroski, se to prenese v dobro proracuna
Republike Slovenije. Za prenos iz prejSnjega stavka se smiselno uporabljata sedmi in osmi
odstavek tega ¢lena.

(10) Ce se s sklepom o konéni razdelitvi nepremi¢nina po 1. todki drugega odstavka tega
¢lena prenese na Republiko Slovenijo, se sklep vroc¢i Republiki Sloveniji, ki ima pravico do
pritozbe proti temu sklepu.

(11) Ce se s sklepom o konéni razdelitvi nepremi¢nina po 2. todki drugega odstavka tega
Clena prenese na lokalno skupnost, se sklep vroc¢i lokalni skupnosti, ki ima pravico do
pritozbe proti temu sklepu.

391. ¢len
(posebna pravila o izpodbojnosti pravnih dejanj dolZnika)

(1) Obdobje izpodbojnosti iz 269. ¢lena tega zakona je v postopku osebnega ste€aja zadnja tri
leta pred uvedbo postopka osebnega stecaja za:

1. pravne posle in druga pravna dejanja, ki jih je ste¢ajni dolZznik sklenil ali izvedel v dobro
osebe, ki ima v razmerju do njega poloZaj oZje povezane osebe, svojih polnoletnih otrok ali
posvojencev, starSev ali posvojiteljev, bratov ali sester, ter

2. pravna dejanja iz drugega odstavka 271. ¢lena tega zakona.

(2) Pravna dejanja iz 1. tocke prvega odstavka tega Clena so izpodbojna ne glede na to, ali je
izpolnjen pogoj iz 2. tocke prvega odstavka 271. ¢lena tega zakona.

408. Clen
(terjatve, za katere u¢inkuje odpust obveznosti)

(1) Odpust obveznosti u¢inkuje za vse terjatve upnikov do dolznika, ki so nastale do zacetka
postopka osebnega stecaja, ne glede na to, ali je upnik to terjatev prijavil v postopku osebnega
steCaja, ¢e ni v drugem odstavku tega ¢lena drugace doloceno.

(2) Odpust obveznosti ne u¢inkuje za prednostne terjatve iz prvega odstavka 390. ¢lena tega
zakona in tudi ne za prednostne terjatve iz prvega odstavka 21. ¢lena tega zakona.

413. ¢len
(evidenca sklepov o odpustu obveznosti)

(1) Evidenco sklepov o odpustu obveznosti vodi ministrstvo, pristojno za pravosodje.

(2) Evidenca mora za vsak sklep o odpustu obveznosti vsebovati:

1. identifikacijske podatke o dolZniku,

2. opravilno Stevilko in datum izdaje sklepa o odpustu obveznosti ter sodisce, ki je izdalo
sklep,

3. datum pravnomocnosti sklepa o odpustu obveznosti,

4. podatke o razveljavitvi odpusta obveznosti po 412. Clenu tega zakona.
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(3) Sodis¢a morajo ministrstvo, pristojno za pravosodje, v treh delovnih dneh obvestiti o
podatkih iz drugega odstavka tega Clena.

(4) Rok iz tretjega odstavka tega Clena tece:

1. glede podatkov iz 1. do 3. toc¢ke drugega odstavka tega Clena:

- Ce pritozba proti sklepu o odpustu obveznosti ni bila vloZena: od poteka roka za pritozbo,
- v drugih primerih: od dne, ko sodiS¢e prejme odlocbo sodis¢a druge stopnje o pritozbi,

2. glede podatkov iz 4. tocke drugega odstavka tega ¢lena: od pravnomocnosti sklepa o
razveljavitvi odpusta obveznosti.

(5) Minister, pristojen za pravosodje, predpiSe podrobnejsSa pravila o:
1. vodenju evidence sklepov o odpustu obveznosti in
2. vsebini ter na¢inu poSiljanja obvestil iz tretjega odstavka tega ¢lena.

417. Clen
(stranke glavnega postopka stecaja zapuscine)

(1) Stranke glavnega postopka stecaja zapuscine so:

1. zapustnikov dedi¢ oziroma dedinja (v nadaljnjem besedilu: dedic€), razen Ce se je

2. upnik, ki je v rokih, doloCenih s tem zakonom, opravil dejanja za uveljavitev terjatve v
postopku steCaja zapusc€ine, in

3. upnik, ki je zamudil roke za izvedbo dejanj za uveljavitev terjatve v postopku stecaja
zapuscine, Ce je njegova terjatev priznana.

(2) Ce je bila zapus&ina prenesena na Republiko Slovenijo po drugem odstavku 130. ¢lena
7D, je Republika Slovenija stranka glavnega postopka stec¢aja zapus$cine in se zanjo smiselno
uporabljajo pravila, ki se uporabljajo za zapustnikove dedice.

418. ¢len
(posebna pravila o stecajni masi)

(1) V ste€ajno maso v postopku stecaja zapusCine poleg premoZenja iz 2. to¢ke drugega
odstavka 224. Clena tega zakona spadajo:

1. terjatve do dedicev na podlagi njihove odgovornosti za zapustnikove dolgove po 142. ¢lenu
ZD in

2. premoZenje, ki je bilo loceno od dedi¢evega premozenja po 143. ¢lenu ZD.

(2) Upravitelj je upravicen za racun stecajne mase:

1. proti dedi¢em uveljaviti terjatve iz 1. toCke prvega odstavka tega ¢lena in

2. od dedicev ali skrbnika uveljaviti izroCitev premoZenja iz 2. to¢ke prvega odstavka tega
Clena.

442. Clen
(ucinek izbrisa za pravice upnikov in delavcev)

(1) Izbris iz sodnega registra ne vpliva na pravico upnika izbrisane pravne osebe:

1. zahtevati placilo njegove terjatve do te pravne osebe od osebno odgovornih

druzbenikov ali od drugih druzbenikov na podlagi pravil o spregledu pravne osebnosti,
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2. zahtevati povrnitev Skode od ¢lanov poslovodstva ali organa nadzora izbrisane pravne
osebe.

(2) Za odskodninski zahtevek iz 2. tocke prvega odstavka tega Clena se smiselno uporabljajo
42.1n 43. ¢len ter prvi do Cetrti odstavek 44. Clena tega zakona.

(3) Pri smiselni uporabi po drugem odstavku tega Clena:

1. se v prvem odstavku 42. ¢lena in prvem odstavku 43. Clena tega zakona namesto
pojma »v steCajnem postopku« uporablja pojem »zaradi izbrisa pravne osebe iz sodnega
registra brez likvidacije,

2. velja domneva vzro€ne zveze iz drugega odstavka 42. Clena tega zakona za celoten
znesek terjatve.

(4) Ce so v izbrisani pravni osebi ob njenem prenehanju po 441. ¢lenu tega zakona zaposleni
delavci, jim z dnem prenehanja pravne osebe preneha delovno razmerje.

(5) Delavci, ki jim preneha pravno razmerje po Cetrtem odstavku tega €lena, imajo enake
pravice kot delavci, ki jim preneha delovno razmerje zaradi zaCetka stecajnega postopka nad
pravno osebo, vklju¢no s pravicami po zakonu, ki ureja Jamstveni in preZivninski sklad
Republike Slovenije.

489. ¢len
(prekrski upravitelja)

Z globo od 800 do 4.100 eurov se za prekrSek kaznuje upravitelj, Ce:
1. v postopku zaradi insolventnosti:
- v roku iz prvega ali drugega odstavka 61. Clena tega zakona ne predloZi sodiS¢u osnovnega
seznama preizkusenih terjatev, sestavljenega v skladu z 61. lenom tega zakona,
- v roku iz prvega odstavka 65. €lena tega zakona sodiScu ne predloZi dopolnjenega seznama
preizkusenih terjatev, sestavljenega v skladu s prvim in drugim odstavkom 65. ¢lena tega
zakona,
- v roku iz prvega odstavka 70. ¢lena tega zakona sodiScu ne predlozi kon¢nega seznama
preizkusSenih terjatev, sestavljenega v skladu s 70. ¢lenom tega zakona,
- ravna v nasprotju s tretjim odstavkom 98. €lena tega zakona,
- v roku iz prvega odstavka 100. ¢lena tega zakona sodiS¢u ne predloZi izrednega porocila,
sestavljenega v skladu s 100. ¢lenom tega zakona, ali
- da lazno izjavo, da ni ovir za njegovo imenovanje iz Cetrtega odstavka 115. ¢lena tega
zakona,
- v osmih dneh po prejemu sklepa o razresitvi ne ravna v skladu z drugim odstavkom 120.
Clena tega zakona,
2. v postopku prisilne poravnave:
- v roku iz tretjega odstavka 99. ¢lena sodiS¢u ne predlozi rednega porocila, sestavljenega v
skladu z 99. €lenom tega zakona,
- v roku iz drugega odstavka 170. Clena tega zakona ne da mnenja o porocilu insolventnega
dolznika,
- v roku iz prvega odstavka 197. €lena tega zakona sodiScu in insolventnemu dolZniku ne
predloZi porocila o vpisu in vplacilu novih delnic, sestavljenega v skladu z drugim odstavkom
197. ¢lena tega zakona,
- v roku iz tretjega odstavka 206. ¢lena tega zakona sodiScu ne predloZi porocila o izidu

104



glasovanja o sprejetju prisilne poravnave, sestavljenega v skladu s Cetrtim in petim odstavkom
206. ¢lena tega zakona,

- v roku iz drugega odstavka 211. ¢lena tega zakona sodi$¢u ne predloZi seznama terjatev,
ugotovljenih v postopku prisilne poravnave, sestavljenega v skladu s tretjim in Cetrtim
odstavkom 211. ¢lena tega zakona,

3. v steCajnem postopku:

- v roku iz tretjega odstavka 99. ¢lena sodiS¢u ne predlozi rednega porocila, sestavljenega v
skladu z 99. ¢lenom in z 295. ¢lenom tega zakona,

- v roku iz drugega odstavka 291. Clena tega zakona po zacetku steajnega postopka ne izdela
otvoritvene bilance v skladu z 291. ¢lenom tega zakona,

- v roku iz prvega odstavka 294. ¢lena tega zakona sodiS¢u ne predloZi otvoritvenega porocila,
sestavljenega v skladu z drugim odstavkom 294. ¢lena tega zakona,

- sklepa pogodbe ali opravlja druge pravne posle ali dejanja v nasprotju s 315. ¢lenom tega
zakona,

- opravi placilo ali drugo izpolnitev v breme steCajne mase v nasprotju s 353. ¢lenom tega
zakona,

- v roku iz tretjega odstavka 363. €lena tega zakona sodiScu ne predloZi nacrta prve ali
poznejse razdelitve in posodobljenega koncnega seznama preizkuSenih terjatev, sestavljenega
v skladu s prvim in drugim odstavkom 363. ¢lena tega zakona,

- v roku iz 367. ¢lena tega zakona sodiScu ne predloZi kon¢nega nacrta prve ali poznejSe
razdelitve,

- v roku iz 368. ¢lena tega zakona upnikom ne placa zneskov na podlagi kon¢nega nacrta prve
ali poznejse razdelitve,

- v roku iz osmega odstavka 371. Clena tega zakona sodiS¢u ne predlozi nacrta razdelitve
posebne razdelitvene mase, sestavljenega v skladu z devetim odstavkom 371. ¢lena tega
zakona,

- v roku iz enajstega odstavka 371. ¢lena tega zakona upnikom ne placa zneskov na podlagi
nacrta razdelitve posebne razdelitvene mase,

- v roku iz prvega odstavka 375. ¢lena tega zakona sodiS¢u ne predloZi kon¢nega porocila,
sestavljenega v skladu z drugim odstavkom 375. ¢lena tega zakona,

4. v postopku prisilne likvidacije, ¢e v roku iz prvega odstavka 423. Clena tega zakona ne
vlozi predloga za zacetek steCajnega postopka.

492. ¢len
(prekrSkovni organ)

(1) Prekrskovni organ, ki odlo€a o prekrSkih in izreka globe po tem zakonu, je ministrstvo,
pristojno za pravosodje.

(2) Ce upravitelj pri opravljanju svojih nalog in pristojnosti v postopku zaradi insolventnosti
ugotovi, da obstaja utemeljen sum, da je bil storjen prekrSek iz 489.a, 490. ali 491. ¢lena tega
zakona, mora o tem obvestiti ministrstvo, pristojno za pravosodje, in obvestilu priloZiti
dokaze, ki so podlaga za tako presojo.
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